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LE PROBLEME 
DES « MAINS LIBRES A L’EST » 





A la veille de la guerre, dans une correspondance échangée les 1¢*, 
13 et 21 juillet 1939 (1), une querelle s’éleva entre Bonnet et Ribbentrop 
sur le point de savoir si Bonnet avait ou n’avait pas, au cours des entre- 
tiens de Paris des 6 et 7 décembre 1938, exprimé le désintéressement de 
la France aux questions touchant l'Europe orientale et donné ainsi a 
l’Allemagne les mains libres 4 |’Est. Dans leurs lettres les deux ministres 
expriment des vues diamétralement opposées : pour Ribbentrop on était 
tombé d’accord « pour estimer que le respect des intéréts vitaux réci- 
proques devait étre la condition préalable et le principe de |’évolution 
future des bons rapports franco-allemands » et Ribbentrop aurait fait 
« expressément remarquer que |’Europe orientale constituait une sphére 
d’intéréts allemands »; selon Bonnet, Ribbentrop aurait dit que les 
traités franco-polonais « ne pouvaient géner les relations franco- 
allemandes ». A la vérité, aucun des deux interlocuteurs n’est absolument 
convaincant et il est besoin aujourd’hui de reprendre la question a la 
base et, pour savoir en quelle mesure une nouvelle politique frangaise se 
fit jour le 6 décembre 1938, d’étudier l'ensemble des rapports franco- 
allemands en remontant jusqu’au Traité de Munich. 


* 
* * 


Il faut d’abord constater le fait que l’accord de Munich changea de 
fond en comble la situation politique de l'Europe. Au début de 1938, on 
vivait encore dans le systéme dit de Sécurité collective établi par la 
France dans les années 20. En ce temps, l’Allemagne, quoique comple- 
tement impotente du fait de son désarmement, était considérée comme 
l’ennemi et le gouvernement de Paris avait, tout en se réservant a l'Ouest 
une porte d’entrée en Allemagne sous la forme de la zone démilitarisée, 
signé avec la Pologne et la Tchécoslovaquie des traités d’alliance permet- 
tant d’attaquer |’Allemagne sur trois fronts. Certes, en 1938 la situation 
s’était quelque peu modifiée depuis 1930 : la porte a l’Ouest avait en 1936 


(1) Ministére des Affaires étrangéres, Documents diplomatiques, Paris, 1939, Livre 
Jaune, pp. 171, 183-5, 190-2. 


REV. DEUX. GUERRE 1 








2 HISTOIRE DE LA DEUXIEME GUERRE MONDIALE 


été fermée, la Pologne s’était en 1934 rapprochée de |’Allemagne, mais la 
France restait cependant la puissance protectrice du statut de |’Est 
européen, |’Allemagne restait encerclée, d’autant plus qu’en 1935 le 
pacte franco-soviélique avait été signé. Ce systéme frangais de sécurité 
collective avait eu dans les années 20 et 30 pour principal effet de susciter 
en Allemagne un sentiment d’insécurité. Non pas que les Allemands aient 
craint — du moins a partir de 1925 — une attaque francaise, mais ils 
étaient moins stirs des sentiments du Gouvernement de Varsovie. Que 
ferait la France en cas d’attaque polonaise sur la Prusse orientale ? Les 
frontiéres du Reich n’étaient pas garanties, si celles de la Pologne, elles, 
l’étaient en fait par le Traité franco-polonais. Certes, l’amitié qui, pendant 
la République de Weimar, s’établit entre |’Allemagne et la Russie sovié- 
tique, amitié naturelle de réprouvés, était une maniére de contre-assurance. 
Mais l’armée soviétique ne pouvait rien contre la France. Ce sentiment 
d’insécurité en Allemagne a donné beau jeu aux tenants de la résurrection 
d’une forte armée pour faire prévaloir leur point de vue. 

Le 29 septembre 1938 la situation changea. A Munich la France 
abandonna sa vieille et trés fidéle alliée la Tchécoslovaquie et perdit 
ainsi tout prestige en Europe orientale. Du coup, |’Allemagne devint la 
puissance prépondérante 4 |’Est et au Sud-Est de l’Europe. Polonais, 
Hongrois, Roumains, Tchéques, sans parler des Slovaques, prirent le 
chemin de Berlin ou de Munich pour s’entendre avec Hitler. Chvalkovsky 
n’avait pas encore pris ses fonctions de ministre des Affaires étrangéres 
qu'il demandait audience a Hitler (1). Le Gouvernement de Budapest 
priait humblement le Gouvernement allemand de considérer comme 
nulle et non avenue une démarche de son ministre 4 Berlin auprés de 
Weizsacker pour protester contre l’intention des Allemands de s’installer 
dans le district d’Engerau (2). Les Polonais avaient-ils l’intention 
d’annexer Teschen ? Beck cherchait d’abord a s’assurer de « |’attitude 
bienveillante » de |’Allemagne (3). Enfin la Hongrie et la Tchécoslo- 
vaquie acceptaient l’arbitrage des Puissances de |’Axe pour régler leurs 
différends territoriaux (Arbitrage de Vienne du 2 novembre 1938) (4). 
Cet arbitrage était parfaitement contraire aux Accords de Munich car 
il aurait da étre prononcé non par les Puissances de l’Aze mais par les 
quatre signataires de |’Accord de Munich. Le Chargé d’affaires britannique 
a Berlin le fit timidement remarquer 4 Weizsacker (5). Mais il n’insista 
pas. Du cdété francais il ne semble pas qu’il y ait eu l’ombre d’une 
protestation. 

Cette prépondérance de |’Allemagne en Europe orientale et sud- 
orientale était un fait reconnu non seulement par les principaux inté- 


(1) Aktien zur deutschen auswarligen Politik 1918-45, D. IV, pp. 37 et 38, n. 1. 
(2) Ibid., pp. 42-44. 

(3) Akt. z. d. ausw. Pol., D/V, pp. 66-67. 

(4) Akt. z. d. ausw. Pol., D/IV, pp. 112-3. 

(5) Ibid., p. 101. 
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ressés : Polonais, Hongrois, Tchéques (ce qui aurait été suffisant), mais 
encore par les dirigeants occidentaux. Bonnet déclarera 4 Ribbentrop le 
6 décembre 1938 que « la situation depuis Munich s’était précisément a cet 
égard profondément modifiée (1) ». Halifax écrivait le 1¢* novembre 1938 
a sir Eric Phipps : « Dorénavant nous devons compter avec une prépon- 
dérance allemande en Europe centrale. Soit dit en passant, j’ai toujours 
eu le sentiment qu’une fois que |’Allemagne aurait recouvré sa force 
normale, cette prépondérance était inévitable pour d’évidentes raisons 
géographiques et économiques (2). » Mais si l’Europe orientale était 
tacitement reconnue comme sphére normale d’influence de |’Allemagne, 
celle-ci n’en avait pas pourtant obtenu la reconnaissance formelle. Or 
Hitler avait l’intention d’apporter encore quelques changements au 
statut territorial de cette région. I] était de la plus haute importance pour 
lui de ne pas étre géné dans son dessein par une intervention de la France 
ou de la Grande-Bretagne. Ce fut donc, pendant l’hiver 1938-39, un des 
buts de la politique allemande a |’égard des Puissances occidentales de 
se faire reconnaitre aussi formellement que possible les mains libres a 
Est. 

Or la situation diplomatique des Puissances occidentales avait, elle 
aussi, été profondément modifiée par les Accords de Munich. Pas telle- 
ment celle de la Grande-Bretagne qui, s’étant toujours refusée 4 prendre 
des engagements 4 |’Est de l’Europe, n’avait pas été 4 Munich amenée a 
manquer a sa parole. La politique anglaise restait de maintenir la prépon- 
dérance franco-britannique en Europe occidentale, en Méditerranée et 
dans le Proche-Orient (3). Chamberlain avait signé 4 Munich le 30 sep- 
tembre 1938 avec Hitler une déclaration assez platonique par laquelle 
les deux Puissances promettaient de se consulter (4). Cela ne voulait 
pas dire grand-chose ; mais la Grande-Bretagne pouvait se permettre 
d’attendre... et réarmer. Il en allait tout autrement de la France. Celle-ci 
avait subi l’humiliation de Munich. Son systéme d’alliances s’était en 
un jour effondré. Et, juste 4 ce moment-la, |’ Italie se faisait menacante : 
le 30 novembre, les députés italiens allaient demander a cor et 4a cri : 
« La Corse, Nice et la Tunisie. » Certes, pratiquement, les ambitions 
italiennes étaient plus raisonnables et se bornaient 4 une révision de la 
Convention de 1896 en ce qui concernait le statut des Italiens vivant 
dans la Régence. Mais le Gouvernement francais ne pouvait pas accepter, 
car « revenir sur cette question était trés grave du point de vue du statut 
de la Tunisie » (5). Or la France avait accepté Munich parce qu’elle se 
sentait incapable de faire la guerre. La situation militaire était la méme 


1) Ibid., pp. 411-5. 

2) Documents on British Foreign Policy, 1919-39, I11/3, pp. 251-3. 

3) Akt. z. d. ausw. Pol., D/IV, pp. 411-5. 

4) Akt. z. d. ausw. Pol., D/II, p. 814. 

5) Les événemenis survenus en France de 1933 a 45 (Commission d’enquéte), t. IX, 
p. 2731. 


( 
( 
( 
( 
( 
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aprés Munich, d’autant plus qu’avec la victoire imminente de Franco, 
l’état-major était forcé d’envisager la défense sur trois fronts. I] convenait 
donc d’étre prudent. 

Heureusement, si on ne croyait guére qu’Hitler n’avait plus de reven- 
dications territoriales 4 formuler en Europe, tous les augures s’accordaient 
pour dire qu’il attaquerait a |’Est et non a l'Ouest. Le 20 octobre 1938, 
aprés son entrevue au Berghof avec Hitler, Frangois-Poncet envisageait 
une attaque contre la Pologne, la Russie ou les Pays baltes (1). 
Le 29 décembre encore, sir Ogilvie Forbes considérait que si Hitler se 
lancait dans une aventure extérieure celle-ci prendrait la direction de 
l’Est (2). On ne semble pas avoir retenu |’éventualité d’une attaque contre 
les Pays baltes qui aurait d’ailleurs sans doute provoqué une réaction 
russe. Une attaque allemande contre la Pologne semblait improbable : 
Varsovie et Berlin semblaient entretenir les meilleurs rapports. Le Reich 
avait soutenu les prétentions polonaises sur Teschen, de petites recti- 
fications de frontiére avaient été effectuées a l’amiable entre les deux 
pays, Beck allait se rendre 4 Berlin. Cette croyance aux bons rapports 
germano-polonais est sans doute due au fait que les Polonais cachérent 
soigneusement & leurs alliés francais les revendications allemandes sur 
Dantzig présentées dés le 24 octobre 1938 par Ribbentrop a Lipski, 
ambassadeur de Pologne a Berlin (3). Restait la Russie. C’était 14 un bien 
gros morceau. Non pas que l’on crut beaucoup a cette époque en la force 
militaire russe : l’armée rouge, pensait-on, décapitée de ses chefs en 1937, 
n’avait que peu de valeur (4). Mais une attaque de front contre la Russie 
était difficile puisque |’Allemagne n’avait pas de frontiére commune avec 
V’U.R.S.S. ; et puis, le pacte franco-soviétique jouerait. Aussi considérait- 
on comme infiniment plus probable une attaque indirecte : on savait 
qu’Hitler avait plus d’un tour dans son sac, qu’il s’était révélé un maitre 
a susciter des troubles intérieurs chez ses voisins. On pensait que le 
prochain objectif allemand serait d’ériger l’Ukraine en Etat indépendant. 

Cette croyance était fondée sur |’activité en Allemagne du mouvement 
nationaliste ukrainien du colonel Evhen Konovaletz et les émissions de 
caractére subversif de Radio-Vienne (5). Bonnet disait avoir des infor- 
mations « qu’il y avait une certaine effervescence en Ukraine résultant 
des nombreuses exécutions récentes en Russie (6) ». Il considérait comme 


(1) Livre Jaune, pp. 22-27. 

(2) Doc. Br. For. pol., I11/3, p. 545. 

(3) Akt. z. d. ausw. Pol., D/V, pp. 87-89. Le 20 mars 1939, Lukasiewicz déclara encore 
a Bonnet que « la Pologne n’avait pas de craintes, méme en ce qui concernait Dantzig, 
du moins actuellement » : Bonnet, La fin d’une Europe, p. 143. Cf. aussi Commission 
d enquéle, t. IV, p. 855. 

(4) Cf. opinion du ministre allemand des Affaires étrangéres, Akt. z. d. ausw. Pol., 
D/V, p. 127, n. 3 et celle du général Gauché (l’Union soviétique est militairement compleé- 
tement impotente) ainsi qu’une opinion contraire de l’ambassadeur anglais 4 Moscou, 
Doc. br. for. pol., I11/3, p. 578. 

(5) Akt. z. d. ausw. Pol., D/V, p. 79 et n. 3. 

(6) Doc. br. for. pol., 111/3, p. 307. 
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« probable » l’existence de mouvements séparatistes en Ukraine. Enfin 
on pensait que la situation alimentaire en Allemagne était si catastro- 
phique qu’une expansion vers |’Ukraine était pour elle une nécessité 
vitale (1). Les opinions variaient beaucoup sur la position que prendrait 
a ce sujet la Pologne. Les uns faisaient remarquer qu’une Ukraine indé- 
pendante serait un foyer d’attraction pour les cing millions d’Ukrainiens 
polonais et que le Gouvernement de Varsovie ne pouvait pas voir d’un 
bon ceil la création d’un tel Etat (2). D’autres, comme Francois-Poncet, 
pensaient qu’un condominium germano-polonais pourrait s’établir en 
Ukraine (3). 

Les Puissances occidentales semblent avoir envisagé d’un ceil serein 
la perspective d’une aventure hitlérienne en Ukraine. Pour la Grande- 
Bretagne, une seule ombre au tableau : étant alliée de la France, elle méme 
alliée de la Russie, elle pouvait étre entrainée dans un conflit contre 
Allemagne (4). Ce serait la une question 4 éclaicir avec les Frangais a 
la prochaine occasion. A Paris on tenait surtout 4 ne pas s’engager. La 
question d’ Ukraine était considérée comme 4a |’ordre du jour et on désirait 
attendre et voir venir. Bonnet, interrogé le 14 décembre 4 la Commission 
des Affaires étrangéres de la Chambre, s’en tira par une réponse de 
Normand « en soulignant le caractére tendancieux des informations 
répandues A ce sujet dans certains organes de presse » (5). Il est probable 
que certains milieux frangais auraient été satisfaits d’une attaque indirecte 
de |’Allemagne sur l’Ukraine. L’Ambassade d’Allemagne a Paris entendit 
parler de « démarches entreprises auprés du Gouvernement francais et de 
la presse frangaise par des milieux financiers qui auraient eu autrefois 
des attaches avec la Russie du Sud ». Pour ces milieux il aurait convenu 
« de manifester dés maintenant l’intérét que porte la France a la ques- 
tion » (6). Il ne s’agit certes 14 que d’un on-dit. Mais un homme politique 
important tel que Flandin intervenait 4 la Commission des Affaires 
étrangéres de la Chambre pour « rassurer ceux de ses collégues qui sem- 
blaient s’émouvoir de la création éventuelle d’une République Ukrai- 
nienne détachée de |’U.R.S.S. et constituant une Puissance autonome : 
aucune clause des pactes franco-soviétique et franco-polonais ne prévoit, 
dit-il, que la France doive intervenir en pareil cas » (7). Ge qui veut dire 


(1) Cf. opinion en ce sens du colonel de Vitrolles, chef du Deuxiéme Bureau de l’armée 
de PAir, Doc. Br. for. pol., I11/3, pp. 583-5. 

(2) Cf. Le Temps, 29 novembre 1938 : la question de l’Ukraine. 

(3) Doe. br. for. pol., 111/3, p. 572. En fait les Allemands ont pensé a la création d’une 
Ukraine indépendante (cf. la note de Woermann du 7 octobre 1938 dans Akt. z. d. ausw. 
Pol., D/IV, pp. 45-7). Le 9 novembre Ribbentrop chargeait Behrend des activités de 
propagande occulte en Ukraine karpatique (ibid., p. 123). Mais il ne parait pas que les 
Allemands aient sérieusement envisagé de susciter un mouvement séparatiste en Ukraine 
soviétique. Au cours des entretiens Hitler-Ribbentrop-Beck des 5 et 6 janvier 1939, 
Hitler déclara se désintéresser de l’Ukraine (Akt. z. d. ausw. Pol., D/V pp. 127-34). 

(4) Doe. br. for. pol., I11/3, p. 253. 

(5) Le Temps, 16 décembre 1938. 

(6) Akt. z. d. ausw. Pol., D/IV, p. 408. 

(7) Le Temps, 16 décembre 1938. 
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que si certains commissaires étaient inquiets au sujet de l’affaire ukrai- 
nienne, ce n’était pas de voir menacée l’intégrité territoriale d’une alliée 
de la France, mais de voir la France engagée malgré elle dans un conflit 
contre |’Allemagne. 


. 
* * 


Cette volonté de ne pas faire la guerre, volonté justifiée par la faiblesse 
des armements, fut la clé de voite de toute la politique franco-anglaise 
pendant I’hiver 1938-39. Puisque le conflit devait avoir lieu a |’Est, il 
fallait essayer de ne pas y étre mélés et pour cela il fallait réviser les 
alliances francaises dans cette région; il fallait aussi se rapprocher de |’ Alle- 
magne pour faire échec aux prétentions italiennes a |’égard de la France. 

La Grande-Bretagne n’avait pas a réviser ses alliances orientales puis- 
qu’elle n’en avait pas. Disons qu’elle était bien décidée 4 n’en point conclure ; 
sir Eric Phipps écrivait le 1€™ novembre 1938 a Halifax 4 propos d’une éven- 
tuelle attaque allemande 4 |’Est :« Il me semble que si Hitler est décidé a 
avancer de toutes facgons, le moins nous serons consultés, le meilleur ce sera ; 
mais c’est peut-étre la une fagon trop cynique d’envisager le probléme (1). » 

Il est difficile d’apprécier exactement quelle extension le Gouvernement 
francais entendait donner a la révision de ses alliances avec la Tchéco- 
slovaquie, la Pologne et l’U.R.S.S. Léon Noél parle de la volonté de Bonnet 
« de dénoncer purement et simplement les accords conclus par la France 
a l’Est » (2). Georges Bonnet nie avoir jamais eu pareille intention (3) ; en 
tout cas, s’il l’eut, il ne la réalisa pas. Et pourtant, a l’intérieur méme de son 
propre parti, une telle politique était énoncée. Au Congres radical-socialiste 
de Marseille, le rapporteur de politique étrangére, Aimé Berthod, se 
faisait le 27 octobre l’avocat de la politique du « repli impérial », Pour lui 
la France, « nation occidentale, maritime, africaine, coloniale » devait 
mettre son Empire en valeur plutét qu’étre le « gendarme » et le « banquier » 
de l'Europe ; si la France, disait-il, « ne doit renoncer 4 aucune de ses 
amitiés », une « amitié n’est pas nécessairement une alliance militaire ». 
Il conseillait de « limiter nos engagements impératifs aux seuls points ot 
les intéréts vitaux de notre pays sont en cause » (4). Enfin un homme de 
gauche tel que Léon Blum était aussi d’avis qu’une révision des alliances 
frangaises a l’Est s’imposait (5). 

Il tombait sous le sens que le Traité franco-tchécoslovaque était 
périmé. L’armée tchéque devant étre trés réduite, de quel secours pourrait- 
elle étre 4 la France contre |’Allemagne ? La seule question qui se posait 
était d’empécher |’Allemagne, la Hongrie ou la Pologne d’annexer tout ou 
partie de la Tchécoslovaquie-croupion. A Munich, et méme avant, 


(1) Doc. br. for. pol., I11/3, p. 621. 

(2) Commission d’enquéile, t. IV, p. 855. 
(3) Commission d’enquéle, t. IX, p. 2712. 
(4) Le Temps, 28 octobre 1938. 

(5) Doc. br. for. pol., I11/3, pp. 156-8. 
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Chamberlain et Daladier avaient promis aux Tchéques une garantie des 
frontiéres de leur pays. En fait cette promesse était restée lettre morte 
puisque ni la Grande-Bretagne ni la France ne s’étaient opposées a ce 
que la Pologne et la Hongrie annexassent une partie du territoire tchéque. 
L’Arbitrage de Vienne n’avait été mis en cause ni par Paris, ni 
par Londres. Cependant quand Chamberlain et Halifax vinrent 4 Paris 
le 24 novembre 1938, la question de la garantie 4 la Tchécoslovaquie fut 
discutée a fond entre les hommes d’Etat francais et anglais. Bonnet 
insista pour qu’une garantie réelle fit donnée 4 la Tchécoslovaquie ; 
c’était semble-t-il pour lui une question d’honneur. On envisageait une 
garantie 4 quatre : France, Grande-Bretagne, Italie, Allemagne ou U.R.S.S. 
Les Anglais préféraient et pensaient que les Tchéques préféreraient la 
garantie allemande a la garantie russe. Bonnet désirait que la garantie 
s’appliquat automatiquement au cas ot un des signataires attenterait a 
Vintégrité du territoire tchéque (garantie du type de Locarno). Les 
Anglais s’élevérent contre ce projet. Pour eux la garantie ne devait 
s’appliquer que si trois sur quatre des garants en décidaient ainsi. Gomme 
il était probable que |’ Italie ne se déclarerait jamais d’accord pour marcher 
contre |’Allemagne, c’était pratiquement rendre la garantie nulle, mais 
Halifax trouvait que « cela ne semblait pas non conforme 4 la lettre de 
la déclaration franco-anglaise ». Bonnet répliqua que c’était possible, mais 
que ce n’étail pas du tout conforme a l’esprit de cette déclaration. Gepen- 
dant les Anglais ne voulurent point démordre de leur point de vue : 
comme disait Halifax, « il était dangereux de créer une situation ot un 
futur gouvernement tchéque pourrait chercher le soutien de la France 
et de la Grande-Bretagne pour poursuivre une politique non entiérement 
conforme aux désirs de |’Allemagne. Il y aurait la-dedans un certain 
élément de provocation 4 l’égard de |’Allemagne ». Dans ces conditions, il 
était difficile aux Frangais de faire varier la position des Anglais puisque, 
pour ces derniers tout gouvernement tchécoslovaque, présent ou futur, 
devait se plier 4 tous les désirs, justifiés ou non, de |’Allemagne. D’ailleurs 
les Frangais reconnurent que pratiquement ils n’auraient pas les forces 
nécessaires pour se porter au secours des Tchéques. Daladier finit par dire 
qu’ «une garantie n’aurait aucune importance pratique, mais son importance 
morale serait considérable dans le Royaume-Uni aussi bien qu’en France ». 
Il s’agissait au fond pour les Francais de sauver la face. Et il fut décidé 
que l’on proposerait aux Tchéques une garantie commune du type suggéré 
par les Anglais (1). Pratiquement la Tchécoslovaquie était abandonnée a 
d’éventuelles convoitises allemandes. 

Les raisons qui militaient en faveur d’une révision du Traité franco- 
polonais étaient anciennes, nombreuses et non sans valeur. Le Traité 
de 1921 était trés strict. Il prévoyait l’assistance militaire automatique 
au cas ou la France ou la Pologne seraient attaquées. Ce Traité avait été 


(1) Ibid., pp. 300-6. 
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signé non seulement pour prendre |’Allemagne a revers, mais aussi pour 
protéger le jeune Etat polonais contre son voisin russe. Bien que stricte 
dans son principe, l’alliance était vague dans son application prévue, car 
aucun accord n’avait été signé entre les Etats-majors francais et polonais 
pour préciser les mesures que prendrait la France au cas ot la Pologne 
serait attaquée ou vice versa. Or, en 1938, la situation était totalement 
différente de celle de 1921. La Pologne n’était plus un Etat faible, son 
armée « nombreuse et bien entrainée » était considérée comme capable de 
résister victorieusement. Surtout la Pologne s’était rapprochée depuis 1934 
de |’Allemagne et s’était appuyée sur cette derniére en octobre 1938 pour 
faire aboutir ses revendications a l’encontre de la Tchécoslovaquie. La 
France risquait de se trouver engagée dans un conflit polono-soviétique 
et d’avoir a choisir entre ses deux alliés. Enfin, étant donné sa faiblesse 
militaire, elle pouvait se trouver obligée d’abandonner son alliée polonaise, 
comme a Munich elle avait abandonné son alliée tchéque ; ce qui aurait 
été une nouvelle humiliation. Le 25 octobre 1938, Léon Noél envoya a 
Bonnet une lettre conseillant au ministre des Affaires étrangéres « d’enlever 
a nos engagements leur caractére automatique et de remplacer les accords 
franco-polonais existant par un pacte d’amitié et de consultation ». Une 
telle réadaptation de l’alliance eit permis, selon Noél, « aux deux diplo- 
maties de collaborer... en laissant, dans chaque cas particulier, toute 
latitude 4 la France, comme a la Pologne, pour apprécier si ses intéréts 
lui commandaient ou non de soutenir l’autre pays jusqu’au point ot une 
intervention militaire serait susceptible de s’imposer » (1). Noél n’était 
d’ailleurs pas partisan d’une rupture de l’alliance, non plus semble-t-il 
que Bonnet. Celui-ci fit préparer par les services du Quai d’Orsay un 
nouveau projet d’alliance et entama des conversations avec Lukasiewicz. 
On ne sait A peu prés rien de ces négociations sinon qu’elles débutérent 
« a la fin de l’automne 1938 » (2). Il semble que Bonnet ait joué de la 
menace d’un rapprochement franco-allemand pour faire céder les Polonais, 
car il dit 4 Lukasiewicz avoir déclaré 4 Ribbentrop que les pactes franco- 
polonais et franco-russes étaient « anormaux » (3). Quoi qu’il en soit les 
négociations échouérent car Beck ne voulait pas entendre parler d’un 
relachement de l’alliance. I] désirait au contraire « un raffermissement 
de l’alliance politique et en méme temps une rigueur plus grande des 
accords militaires » (4). 

Il n’est pas possible, dans |’état actuel de la documentation de porter 
un jugement assuré sur les intentions du Gouvernement francais a |’égard 
de la Russie. La seule chose certaine est que pendant l’automne 1938 la 


(1) Commission d’enquéie, t. IV, p. 855. 

(2) Bonnet, op. cil., p. 142. 

(3) Polnische Dokumente zur Vorgeschichte des Krieges, Berlin, 1940, in-4°, La traduc- 
tion allemande (p. 12) fait parler Bonnet de « l’absurdité » (Sinnlosigkeit) des pactes 
franco-polonais et franco-soviétique. Le texte polonais (p. 6) est « nienormalnosc » 
(étrangeté, anomalité). 

(4) Bonnet, op. cil., p. 142. 
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question de la valeur du pacte était trés largement discutée. Certains 
journaux francais en demandaient la dénonciation. Mais, comme le remar- 
quait Phipps le 12 octobre 1938, il ne s’agissait que de journaux de droite 
(Le Matin, Le Jour-Echo de Paris par exemple) dont la principale préoc- 
cupation était d’attaquer les communistes sur la politique intérieure (1). 
D’ailleurs 4 la méme époque le Journal de Moscou se demandait quelle 
valeur le pacte franco-soviétique pouvait encore avoir (2). Les relations 
franco-russe3 étaient polies mais froides. Bonnet et Litvinov déjeunaient 
ensemble 4 l’Ambassade d’U.R.S.S., mais profitaient du repas pour se 
faire mutuellement des reproches sur un ton aimable (3). Il semble que 
ni du cété russe ni du cété francais on ait envisagé de rompre |’alliance 
formellement. C’est du moins l’opinion des ambassadeurs anglais 4 Moscou 
et a Paris. Halifax lui-méme, bien que soucieux de ne pas voir son pays 
entrainé dans un conflit germano-soviétique par le truchement du pacte 
franco-russe, hésitait a conseiller aux Francais de dénoncer ce pacte car, 
écrivait-il, « l'avenir est encore bien trop incertain » (4). Mais comme on 
l’a vu, personne n’envisageait une attaque directe de |’Allemagne contre 
la Russie. Comme disait Chamberlain, « c’était plus subtil que cela ». 
Aussi, au cours des conversations franco-anglaises de Paris du 24 novembre, 
le Premier Ministre demanda a Bonnet « quelle serait la position si la Russie 
demandait assistance 4 la France en se fondant sur le fait qu’un mouve- 
ment séparatiste en Ukraine était provoqué par |’Allemagne ». Bonnet 
répondit « que les obligations de la France a |’égard de la Russie n’entraient 
en vigueur que s’il y avait une attaque directe de |’Allemagne sur le 
territoire russe » (5). Ghamberlain considéra cette réponse comme « entiére- 
ment satisfaisante ». Elle excluait en effet tout danger de voir la Grande- 
Bretagne engagée indirectement par la France dans un conflit 41l’Est. Cette 
réponse indique aussi qu’au cas, attendu, ot |’Allemagne provoquerait une 
guerre civile en U.R.S.S., la France observerait une stricte neutralité ; 
ce qui n’empécherait évidemment pas |’Allemagne de fournir au mou- 
vement séparatiste ukrainien toutes les armes nécessaires. 

Ainsi donc 4 la fin de novembre 1938 la Grande-Bretagne et la France 
avaient décidé entre elles de ne pas intervenir au cas d’une liquidation de la 
Tchécoslovaquie ou d’une guerre par personne interposée (du type de la 
guerre d’Espagne) entre l’Allemagne et |’U.R.S.S. 


* 
* * 


Parallélement a cette action de repli 4 |’Est, le Gouvernement frangais 
entreprit pendant |’automne 1938 un mouvement de rapprochement avec 
l’Allemagne, afin d’obtenir d’elle une renonciation formelle 4 une attaque 


(1) Doc. br. for. pol., I11/3, pp. 156-8. 
(2) Ibid., p. 193. 

(3) Ibid., p. 67. 

(4) Ibid., p. 253. 

(5) Ibid., pp. 306-7. 
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a l'Ouest. L’intérét pour la France d’obtenir une telle renonciation tombe 
sous le sens. Certes on ne croyait pas entiérement a4 la parole de 
Hitler : « Si ces engagements sont tenus, écrivait Frangois-Poncet, le 
20 octobre 1938, ils contribueront grandement a4 détendre |l’atmosphere ; 
s’ils ne sont pas tenus, ils chargeront le coupable d’une responsabilité 
morale qui pésera lourdement sur son action (1). » Il s’agissait donc de 
mettre l’Allemagne dans son tort en cas de conflit. Bonnet désirait aussi 
un tel rapprochement pour rétablir «le déséquilibre diplomatique provoqué 
par la déclaration Hitler-Chamberlain » (2). Gertes, ce déséquilibre n’exis- 
tait que dans |’imagination du ministre frangais, car il n’y avait aucun 
risque de voir |’Angleterre se rapprocher outre mesure de |’Allemagne 
et celle-ci n’attachait rigoureusement aucune importance 4 la déclara- 
tion (3). Les relations germano-anglaises allaient méme en novembre- 
décembre devenir franchement mauvaises du fait de l’attitude anglaise 
a l’égard des pogroms anti-juifs en Allemagne. Mais enfin ce soi-disant 
déséquilibre a été, aux dires mémes de Bonnet, une des raisons du 
rapprochement franco-allemand. Il y en avait d’autres. Par exemple, 
Bonnet dit 4 Welcezeck qu’ « un accord sous une forme quelconque avec 
Allemagne consoliderait également la position de Daladier et de 
Bonnet et favoriserait leur politique de refoulement et d’exclusion des 
communistes » (4). 

L’intérét pour |’Allemagne de signer une déclaration de non-agression 
est beaucoup moins clair. En effet il s’agissait pour elle de reconnaitre 
formellement et volontairement une des clauses territoriales de Versailles. 
Hitler évidemment ne faisait que donner ce qu'il ne tenait pas, puisque 
l’Alsace-Lorraine n’était pas récupérable par |’Allemagne sans guerre. 
Mais Hitler s’était fait le champion de la lutte contre Versailles et ce 
n’était pas un mince succés que d’obtenir de lui la reconnaissance d’une 
clause du Dikiai (5). On a supposé que |’Allemagne en acceptant de se 
rapprocher de la France, cherchait 4 détacher celle-ci de |’ Angleterre. 
Cette opinion n’est corroborée par aucun document allemand : il ne 
parait pas que Ribbentrop ait jamais songé 4 enfoncer un coin dans 
l’alliance franco-anglaise ; il savait que celle-ci, scellée par la peur, était 
beaucoup trop solide. En se rapprochant de la France, |’Allemagne avait 
un triple but : faire cesser le régime de discrimination que |’Allemagne 
subissait au Maroc, obtenir la reconnaissance de Franco par la France (6), 


(1) Livre Jaune, p. 27. 

(2) BonNET, op. cit., p. 40. 

(3) Les Anglais craignaient aussi un rapprochement franco-allemand, mais ne le 
croyaient pas probable. Cf. Doc. br. for. pol., I11/3, p. 253. Sur le peu d’importance 
attaché par l’Allemagne a la déclaration anglo-allemande cf. Aki. z. d. ausw. Pol., D/IV, 
pp. 381 et 391-2. 

(4) Akt. z. d. ausw. Pol., D/TV, p. 387. 

(5) Méme Stresemann a Locarno s’était refusé 4 renoncer formellement a un ancien 
territoire allemand. Cf. Archives diplomaliques allemandes, film 7319/H160160-1. , 

(6) Akt. z. d. ausw. Pol., D/IV, p. 403. 














LE PROBLEME DES « MAINS LIBRES A L’EST » 13 


et surtout faire reconnaitre l’Europe sud-orientale comme zone d’influence 
allemande (1). Les Frangais ne se faisaient d’ailleurs aucune illusion sur 
les intentions de |’Allemagne puisque dés le 20 octobre Francois-Poncet 
parlait de la préoccupation de Hitler « de stabiliser la paix a |’Ouest 
pour avoir les mains libres a |’Est » (2). 

Il est bien difficile de dire qui eut le premier |’idée de la Déclaration 
franco-allemande car les témoignages ne concordent pas (3). Suivant 
Bonnet la décision de signer une telle déclaration fut prise le soir méme 
du retour de Daladier de Munich, quand une dépéche Havas annonga 
la signature de la déclaration anglo-allemande (4). Le ministre frangais 
semble avoir été affolé par la nouvelle puisqu’il demanda 4 Corbin de 
courir aux nouvelles d’abord chez Halifax puis chez Chamberlain ; bien 
sir il ne savait pas que les Allemands considéraient cette déclaration 
comme « platonique » (5). Le Livre Jaune n’indique pas que des instruc- 
tions aient été données 4 Francois-Poncet de sonder les Allemands. Il 
indique cependant qu’au cours de conversations avec Frangois-Poncet, 
Bonnet demanda a |’ambassadeur « de donner l’assurance que le gou- 
vernement frangais réserverait l’accueil le plus sympathique aux propo- 
sitions et suggestions retenues ou émises par le chancelier » (6). De toutes 
fagons des négociations dont nous n’avons aucune trace eurent lieu 
puisque dés le 11 octobre on parlait déja de « voyages ministériels » et 
d’une déclaration franco-allemande (7). Le 13, Frangois-Poncet fit une 
démarche officielle auprés de Weizsacker pour fixer l’objet d’un éventuel 
voyage de Ribbentrop a Paris. Il proposa la signature d’un pacte de 
non-agression, d’un accord de consultation réciproque et d’un accord 
monétaire. Weizsacker se contenta de prendre note des déclarations de 
Francois-Poncet (8). Le 18, la question fut de nouveau discutée au cours 
de la visite d’adieu que fit Frangois-Poncet 4 Hitler 4 Berchtesgaden. 
Hitler déclara « qu’il accepterait de signer un accord par lequel la 
France et |’Allemagne reconnaitraient réciproquement leurs frontiéres 
et exprimeraient leur volonté de ne pas y porter atteinte ; qu'il conce- 
vrait que ce texte fit accompagné d’un engagement de consultation 


(1) Ibid., pp. 398-9 et 403. 

(2) Livre Jaune, p. 26. 

(3) On lit dans le Livre Jaune que c’est l’Allemagne qui exprima le vceu d’en prendre 
Vinitiative (p. 26). Mais Francois-Poncet assura & Mackensen qu’il était « le pére de 
Vidée » (Akt. z. d. ausw. Pol., D/IV, p. 401). Cependant Bonnet dit 4 Welczeck « que 
Vinitiative ne venait pas de Frangois-Poncet, mais uniquement de lui-méme avec l’appro- 
bation du Cabinet » (ibid., p. 393). Il semble bien que le projet soit d’origine frangaise : 
les Allemands 4 l’époque se sont défendus d’étre les auteurs du projet (ibid., p. 388 et 
p. 392). Le prince de Hesse a pourtant dit 4 Mackensen que Goering était l’animateur du 
projet (ibid., p. 381, note 1). 

(4) Commission d’enquéte, t. IX, p. 2651. 

(5) Akt. z. d. ausw. Pol., D/IV, p. 391, n. 3. 

(6) Livre Jaune, p. 22. 

(7) Akt. z. d. ausw. Pol., D/TV, p. 381. 

(8) Ibid., pp. 381-2. Cf. aussi la lettre écrite le méme jour par Frangois-Poncet 4 
Bonnet, Bonnet, op. cil., pp. 23-24. 
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mutuelle » (1). Par contre il éluda et la question de la limitation des 
armements et celle de la stabilisation des monnaies. Il chargea enfin 
Ribbentrop de faire préparer par les services de la Wilhelmstrasse « des 
projets plus ou moins poussés ». 

Comme ni pour la France ni pour |’Allemagne il n’était question de 
changer de camp et que la déclaration franco-allemande devait comporter 
un engagement de non-agression et de consultation, la question se posait 
de la compatibilité du projet avec les alliances conclues par les deux 
parties avec des tiers. Déja, 4 Berchtesgaden, Hitler avait parlé de ces 
« difficultés » (2). Il songeait certainement aux engagements de |’ Allemagne 
a l’égard de I’ Italie, 4 ceux de la France a |’égard de la Grande-Bretagne. II 
ne fallait pas tirer de conclusion trop optimiste du fait que le chancelier 
n’avait demandé « 4 aucun moment que la France renoncat a son pacte 
avec la Russie des Soviets ». Il est fort probable que pour lui il allait de soi 
que la France relacherait plus ou moins ses liens avec 1’U.R.S.S. L’Alle- 
magne prit de grandes précautions afin de ne pas heurter son alliée 
italienne. Dés le 11 octobre, c’est-a-dire avant que rien de précis n’ait 
été dit entre Allemands et Francais, Hitler envoya le prince de Hesse a 
Rome pour sonder Mussolini car, écrivait Weizsacker, « le Fiihrer ne 
prendra certainement pas d’initiative de ce genre si Rome n’y tient pas » (3). 
Sans doute a la suite de cette mission, Mussolini dans un télégramme a 
Ribbentrop donna son assentiment 4 une déclaration qui serait congue 
a peu prés dans les termes de la déclaration anglo-allemande du 30 sep- 
tembre (4). Les Allemands préparérent alors un texte qui fut envoyé a 
Paris le 5 novembre (5) et remis 4 Bonnet le 7 (6). Le texte proposé avait 
la teneur suivante : 

« Déclaration. 

« Le ministre des Affaires étrangéeres du Reich, M. Joachim von 
Ribbentrop, et le ministre des Affaires étrangéres francais, M. Georges 
Bonnet se sont rencontrés le ... a ... et sont convenus de ce qui suit au 
nom et par ordre de leurs gouvernements : 

« 1° Le gouvernement allemand et le gouvernement francais partagent 
la conviction que les relations paisibles et de bon voisinage entre |’Alle- 
magne et la France représentent un des éléments les plus essentiels de la 
consolidation de la situation européenne et du maintien de la paix univer- 
selle. Les deux gouvernements mettront donc tout en ceuvre pour que des 
relations de ce genre soient établies entre leurs pays. 

« 2° Les deux gouvernements déclarent qu’aucune question de nature 
territoriale n’est plus pendante entre eux, et ils reconnaissent solennel- 


(1) Livre Jaune, p. 21. 

(2) Ibid., p. 24. 

(3) Akt. z. d. ausw. Pol., D/IV, p. 381. 
(4) Ibid., pp. 390-1. 

(5) Ibid., pp. 388-9. 

(6) Ibid., p. 390. 
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lement comme définitive la frontiére entre leurs pays, telle qu'elle existe 
actuellement. 

« 3° Les deux gouvernements s’engagent, sous réserve de leurs relations 
particuliéres avec d’autres puissances, 4 garder entre eux le contact 
dans toutes questions touchant leurs intéréts communs, et a se consulter 
si le développement futur de ces questions conduisait a des difficultés 
internationales. 

« En foi de quoi les représentants des deux gouvernements ont signé 
la présente déclaration, qui entre immédiatement en vigueur. 

« Fait en deux exemplaires, en langue allemande et en langue francaise, 
ee ee 

Mais, dés le 8 novembre, Mussolini faisait savoir que l’article 3 lui 
semblait aller plus loin que la déclaration anglo-allemande et renfermer 
« ’engagement » d’une consultation en termes généraux (1). Pour rassurer 
les Italiens, Ribbentrop changea « l’engagement » en « résolution » et 
proposa le 21 novembre aux Frangais un texte : « Les deux gouvernements 
sont résolus... (2) » 

Parallélement les Francais informaient leurs alliés. Mais une distinc- 
tion doit étre faite entre d’une part la Grande-Bretagne, d’autre part 
la Pologne et l’U.R.S.S. L’ambassadeur anglais fut informé le 20 octobre 
c’est-a-dire quand les pourparlers franco-allemands étaient déja ébauchés, 
mais quand méme trés tdt (3). Le 31 octobre, Bonnet disait 4 Phipps qu’il 
espérait signer un accord limité avec |’Allemagne « dans dix ou quinze 
jours » (4). Halifax répondit le 1¢7 novembre « qu’il ne voyait aucun mal, 
bien au contraire, 4 des discussions directes franco-allemandes, qui 
pourraient assainir l’atmosphere » (5). Bonnet recut Phipps le 3 novembre 
et Corbin le méme jour obtint audience de Halifax (6). Ce n’est que le 
7 novembre que Halifax exprima quelques inquiétudes : il ne fallait 
pas que la déclaration franco-allemande permit a ia France de ne pas 
remplir 4 l’égard de la Belgique et du Royaume-Uni les engagements 
qu’elle avait contractés par le Traité de Locarno et la déclaration Delbos 
de décembre 1936 (7). Le 8, Phipps se rendit chez Bonnet qui lui dit ce 
que contenait le projet de déclaration qu’il avait regu la veille (8). Le 9, 
Bonnet demanda 4 Welczeck qu’un changement fit apporté a ce texte 
et qu’il y fat parlé non de « questions touchant a leurs intéréts communs » 
mais de « questions intéressant les deux pays » (9). Il est impossible de 
savoir dans |’état actuel de la documentation publiée si la visite de 


(1) Ibid., pp. 390-1. 

(2) Ibid., p. 400. 

(3) Doc. br. for. pol., I11/3, pp. 244-5. 

(4) Ibid., p. 250. 

(5) Ibid., p. 252. 

(6) Ibid., pp. 257-8. 

(7) Ibid., p. 260. 

(8) Ibid., pp. 262-3. 

(9) Akt. z. d. ausw. Pol., D/IV, pp. 393-4. 
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Phipps du 8 a causé la demande francaise de modification du texte (1). 
De toutes facgons le texte proposé fut accepté par les Allemands, comme 
Bonnet accepta la correction proposée par Ribbentrop 4 la demande des 
Italiens. Halifax le 10 novembre (2) exprima sa satisfaction. L’accord 
anglais 4 la déclaration fut de nouveau donné au cours des conversations 
franco-anglaises du 24 novembre, au cours desquelles Bonnet lut la déclara- 
tion dont un texte francais et allemand fut remis aux Anglais (3). I] ne fait 
donc aucun doute que la Grande-Bretagne fut amplement informée de la 
marche des négociations, et qu’elle approuva le texte projeté de déclaration. 

Au contraire, les alliés orientaux de la France ne furent pas informés 
de la marche des négociations. Ce n’est que le 22 novembre, c’est-a-dire 
quand le texte de la déclaration avait déja été définitivement fixé, et la 
veille du jour ot Bonnet présenta le texte au Cabinet pour approbation, 
que Lukasiewicz et Souritz furent informés du projet (4). Encore les 
Polonais furent-ils traités avec plus d’égards que les Russes. En effet 
Bonnet lut le texte de la déclaration 4 Lukasiewicz qui se montra « trés 
favorable » a ce projet. Il est probable qu’il communiqua la substance 
de la déclaration 4 Varsovie. En tout cas, Beck envoya, pour étre remise 
a Bonnet, une déclaration donnant une interprétation du point de vue 
francais sur le pacte franco-polonais (5). Nous ne savons pas ce qu’était 
cette interprétation ; mais l’existence d’un tel document prouve que Beck 
jugeait opportun, a la veille d’un rapprochement franco-allemand, de 
réaffirmer certains principes (nous ne savons pas lesquels) de |’alliance 
franco-polonaise. D’ailleurs Bonnet se déclara tout 4 fait d’accord avec 
Vinterprétation de Beck. Celui-ci pouvait donc en principe étre rassuré. 

Par contre Bonnet ne lut pas le texte de la déclaration 4 Souritz. Il 
se contenta de « l’exposer dans ses grandes lignes », en soulignant que le 
texte réservait le pacte franco-soviétique. Souritz « prit acte » de ces 
indications et prévint son gouvernement. Dans la soirée du lendemain 23, 
Souritz demanda par téléphone le texte de l’accord. Bonnet refusa pré- 
textant que « ne l’ayant communiqué 4 personne, il [lui] était impossible 
de le lui donner intégralement » (6). Ce refus est vraiment étonnant quand 
on pense que quelques heures plus tard, le 24 4 10 heures du matin, Bonnet 
non seulement lisait aux Anglais la déclaration mais leur en remettait un 
texte frangais et allemand. Le 26, Bonnet demanda 4 Souritz s’il avait 
des observations a présenter. L’ambassadeur répondit n’avoir « recu 
aucune communication de son gouvernement ». II est clair que le gouverne- 
ment soviétique se refusa 4 discuter un texte qu’il ignorait. Il est certain 
que la France n’obtint pas l’assentiment de |’U.R.S.S., comme elle avait 


1) Ibid., pp. 402-3. 

2) Doc. br. for. pol., 111/3, p. 267. 

3) Ibid., pp. 285-7. 

4) Livre Jaune, pp. 28 et 32. . 
5) Polnische Dokumenie..., p. 12. 

6) 


( 
( 
( 
( 
Livre Jaune, pp. 32-33. 
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obtenu celui de la Grande-Bretagne et celui de la Pologne. Il est méme 
probable qu’elle ne chercha pas a |’obtenir. 

La question des réserves réglée, bien ou mal suivant les cas, restait a 
savoir 4 quelle date la déclaration serait faite. Il parait avoir été entendu 
dés le début (c’est-a-dire avant l’entrevue Hitler-Francois-Poncet) que 
ladite déclaration serait faite au cours d’une visite de Ribbentrop a 
Paris. Les Francais considéraient qu’ainsi le ministre allemand rendrait 
la visite — bien involontaire — faite par Daladier 4 Munich. Ribbentrop 
ne parait pas avoir fait la moindre objection. II serait fastidieux de suivre 
dans son détail la négociation franco-allemande sur la date de la visite. I 
suffit de noter que les Francais étaient pressés et que les Allemands ne 
étaient pas. Bonnet aurait désiré que la visite de Ribbentrop eut lieu 
avant celle de Chamberlain et de Halifax (24 novembre) parce que, disait 
Bonnet, « l’impression pourrait étre donnée que l'accord — selon le cas — 
avait été réalisé sous la tutelle anglaise, ou avait échoué sous la pression 
anglaise » (1). Pour les Allemands, au contraire, il n’était pas question 
d’une visite de Ribbentrop a Paris avant celle qu’y feraient les Anglais (2), 
parce que Mussolini s’y opposait (3), et nous avons vu que dans cette 
négociation les Allemands tenaient 4 ménager les susceptibilités italiennes. 
Ribbentrop accepta d’abord la semaine du 28 novembre au 3 décembre (4). 
Bonnet proposa le 29 novembre (5). Mais une gréve générale étant prévue 
a Paris pour le 30, Ribbentrop refusa cette date et proposa de reporter 
la visite en janvier (6). Le ministre craignait « des démonstrations anti- 
allemandes » et préférait avant de s’engager étre certain « que le gouverne- 
ment Daladier [avait] surmonté ses difficultés de politique intérieure ». 
Bonnet protesta et assura Welczeck qu’ayant « discuté a fond tous les points 
du programme avec le préfet de police Langeron, celui-ci avait garanti 
que la visite se déroulerait certainement dans le calme » (7). Rassuré 
ou non, Ribbentrop accepta la date du 6 décembre pour sa visite 4 Paris. 

Ribbentrop arriva a Paris le 6 décembre au matin. La conversation 
principale (8) entre les deux ministres eut lieu 4 15 heures au Quai d’Orsay, 
avant la signature de la déclaration franco-allemande. Les deux ministres 
s’entendirent assez vite sur le principe d’une collaboration des deux pays 
dans le domaine économique (9), et Ribbentrop se déclara 4 ce moment-la 
prét 4 discuter d’autres problémes si Bonnet le désirait. Alors s’engagea 


(1) Akt. z. d. ausw. Pol., D/IV, p. 394. 

(2) Ibid., p. 392. 

(3) Ibid., pp. 390-1. 

(4) Ibid., p. 400. 

(5) Ibid., pp. 402-3. 

(6) Ibid., p. 405. 

(7) Ibid., pp. 406-7. 

(8) La question du nombre de conversations qu’eurent Bonnet et Ribbentrop est. 
controversée. Un bon exposé de cette question a été fait par M. Laffan et Mrs. Toynbee. 
Cf. Survey of International Affairs, 1938, I11, p. 190, n. 2 et p. 191, n. 1. 

(9) Ce fut le point de départ d’importantes négociations économiques francu alle- 
mandes. Cf. Akt. z. d. ausw. Pol., D/IV, documents 371, 388 4 398. 
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la conversation essentielle. Gar les deux ministres n’avaient pas désiré 
se rencontrer uniquement pour décider en cing minutes du principe d’une 
intensification des échanges commerciaux entre la France et |’Allemagne. 
Ils avaient tous les deux une autre préoccupation : l’un, Bonnet, voulait 
obtenir de Ribbentrop qu’il freinat les ambitions italiennes en Tunisie, 
c’était pour lui « la partie essentielle de la conversation » (1) ; l’autre, 
Ribbentrop, voulait obtenir la reconnaissance formelle de la sphére 
d’intéréts allemands 4l’Est. Alors s’engagea un dialogue étrange ot! chacun 
des deux interlocuteurs tenait 4 placer ce qu'il avait a dire et ne faisait 
que peu de cas des propos de |’autre. Qu’on en juge. Bonnet exposa la 
question des revendications italiennes et demanda quel était le point de 
vue de |’Allemagne. Ribbentrop répondit « que l’Allemagne n’était pas 
directement intéréssée 4 ce probléme » et « qu’il n’était pas trés au courant » 
du probléme tunisien. Puis il se langa dans une longue transition, passant 
du probléme de la minorité italienne en Tunisie a l’idée de race en général, 
de cette idée 4 son application particuliére en Tchécoslovaquie, ce qui 
l’amena tout naturellement a dire ce 4 quoi il tenait : « L’Allemagne 
considérait cette partie de l'Europe comme rentrant expressément dans 
sa sphére d’intéréts. » Il exposa ensuite « par le menu, combien il serait 
souhaitable... que par principe on respectat cette sphére d’intéréts de 
Allemagne ». Quant aux alliances militaires de la France avec |’Est, elles 
étaient de véritables survivances du traité de Versailles. A tout cela 
Bonnet répondit que « la situation depuis Munich s’était précisément a 
cet égard profondément modifiée » — ce qui n’était pas une promesse, 
mais la constatation d’un fait — et il revint immédiatement a son idée 
tunisienne et déclara que « soulever une question territoriale tunisienne 
signifiait la guerre ». Ribbentrop remarqua alors qu’il n’avait pas voulu 
établir de paralléle entre la Tchécoslovaquie et la Tunisie et déclara qu’il 
« n’était pas 4 méme de prendre position » sur ce dernier probléme. 

Ainsi les deux Ministres étaient-ils parvenus l’un et l’autre 4 exposer 
ce qui leur tenait 4 cceur, mais ni l’un ni l’autre n’avait obtenu de son 
interlocuteur le moindre engagement. Dans la suite de l’entretien, on parla 
de la Grande-Bretagne, de Franco, du Maroc, de la question coloniale, du 
pacte franco-russe dans lequel Ribbentrop voyait un obstacle au rappro- 
chement franco-allemand. Surtout, Bonnet souleva la question de la 
garantie a la Tchécoslovaquie. Ribbentrop répondit vaguement, sans 
refuser toutefois : il craignait (comme Chamberlain !) qu’une telle garantie 
n’incitat la Tchécoslovaquie 4 reprendre la « politique de Benés ». Mais il 
ne refusa pas tout de suite; ce fut plus tard, dans la soirée, que Ribbentrop 
déclara tout net a Bonnet « que |’Allemagne se verrait forcée de considérer 
une garantie frangaise 4 la Tchécoslovaquie comme une sorte d’immixtion 
dans [sa] sphére d’intéréts » (2). 


Cf. BonNET, op. cil., p. 37. 


(1) 
(2) Livre Jaune, pp. 36-38 et Akt. z. d. ausw. Pol., D/IV, pp. 411-5. 
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M. Bussmann, dans la communication qu’il fit en 1953 4 l’Académie 
de Gottingen (1) considére que cette conversation mena 4 des malen- 
tendus parce que les deux Ministres ne considéraient pas la déclaration 
franco-allemande de la méme fagon : pour Bonnet la déclaration aurait 
été une fin, tandis que pour Ribbentrop elle aurait été un point de départ. 
Cela est peut-étre en partie vrai. Mais en partie seulement parce qu’il 
n’y a aucune raison de mettre en doute le désir de Ribbentrop de se rappro- 
cher de la France (ne serait-ce que pour des raisons de tactique) puisqu’il 
avait travaillé 4 ce rapprochement bien avant d’étre Ministre des Affaires 
étrangéres du Reich. D’autre part il est certain que Bonnet espérait que 
le rapprochement franco-allemand aménerait |’Allemagne a faire pression 
sur l’Italie pour que celle-ci mette « en veilleuse » ses revendications en 
Tunisie et ailleurs. I] semble plutét que cette conversation mena a des 
malentendus parce que l’un et l’autre des deux Ministres tenaient d’une 
part a affirmer leur position sur la question qui leur tenait 4 coeur, d’autre 
part a ne pas s’engager sur la question qui intéressait l’autre. Bonnet 
parvint 4 dire que toute revendication italienne sur la Tunisie signifierait 
la guerre ; Ribbentrop ne releva pas le gant, n’essaya pas de soutenir 
l’Italie, il ne promit pas non plus de dire 4 Mussolini que |’Allemagne ne 
suivrait pas |’Italie dans une aventure méditerranéenne. De son cdté 
Ribbentrop put affirmer que l'Europe orientale était la sphére d’intéréts 
de |’Allemagne ; Bonnet ne protesta pas, ne dit pas que toute intervention 
4 l’Est entrainerait une déclaration de guerre de la France 4 |’Allemagne, 
mais il ne promit pas non plus le soutien de la France. II n’y eut pas 
négociation au cours de cette conversation : Bonnet n’essaya pas d’obtenir 
lappui allemand contre |’Italie en donnant 4 Ribbentrop les mains 
libres 4 l’Est. Il aurait pu le faire puisqu’il avait été décidé entre Alliés 
francais et anglais qu’on ne ferait pas jouer le pacte franco-soviélique 
en cas d’intervention indirecte allemande en Ukraine et que la garantie 
a la Tchécoslovaquie ne devait avoir aucune valeur réelle. De son cété 
Ribbentrop n’essaya pas de négocier. 

Mais on peut se demander si les deux Ministres, en constatant que 
leurs affirmations n’étaient pas contredites, n’ont pas cru que celles-ci 
étaient acceptées par la partie adverse. Bonnet, alors qu’il n’avait obtenu 
rigoureusement aucune promesse de Ribbentrop, devait déclarer le 
19 décembre 4 la Chambre, au cours du débat sur le budget des Affaires 
étrangéres, qu’aucun conflit en Europe ne pouvait surgir si la France et 
Allemagne s’y opposaient. Ou Bonnet avait-il pris que |’Allemagne 
s’opposerait a un conflit par exemple entre la France et |’Italie ? Plus 
tard, le 20 janvier 1939 et le 6 février 1939 (2), Coulondre fit de nouvelles 
démarches 4 la Wilhelmstrasse pour obtenir l’appui de l’Allemagne dans 


(1) Walter Bussmann, Ein deuisch-franzésischer Verstdndigungsversuch vom 6. Dezem- 
ber 1938, Nachrichten der Akademie der Wissenschaflen in Géitingen, 1953, n° 2. 
(2) Akt. z. d. ausw. Pol., D/IV, pp. 427-8 et 430-1. 
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l’affaire tunisienne, comme si de telles démarches étaient dans le cadre 
de la politique du 6 décembre. De son cété Ribbentrop, 4 son retour a 
Berlin, assura ses collaborateurs et sans doute Hitler qu’il avait obtenu 
le désintéressement de la France 4 |’Est de l'Europe. Que Ribbentrop 
ait raconté ses conversations de Paris ne fait pas de doute, car le 20 janvier 
dans une note relatant une conversation avec Coulondre, Weizsacker 
écrit que l’ambassadeur parla « presque dans les termes qu’avait déja 
employés Bonnet ». Or Weizsacker n’était pas présent 4 l’entretien du 
6 décembre et les mots cités par Weizsaicker ne se trouvent pas dans le 
compte rendu rédigé par Schmidt sur cet entretien. II est possible que 
Ribbentrop ait prétendu avoir obtenu de Bonnet une renonciation a 
l’Est au cours d’un entretien privé. C’est méme probable car Freytag- 
Loringhoven reprend cette affirmation (1) ; mais c’est sans doute inexact. 
Pourquoi Ribbentrop n’aurait-il pas rédigé une note sur un entretien aussi 
important alors qu’il prit la peine d’en écrire une sur sa conversation avec 
Bonnet au sujet de la question juive et du probléme espagnol ? 

En fait l’entretien du 6 décembre mena 4 des malentendus parce que 
la situation changea. Le 6 décembre 1938, il était sir pour Bonnet que 
l’Allemagne cherchait un débouché économique en Ukraine ; toute la 
question pour lui était de ne pas étre engagé dans un tel conflit. Bonnet 
fit méme comprendre 4 Ribbentrop que le pacte franco-soviétique n’avait 
pas grande valeur : il souligna « que le pacle franco-russe était subordonné 
a des conditions trés précises, qu’il s’inscrivait uniquement dans le cadre 
de la Société des Nations et qu’au surplus il avait été conclu par des 
hommes politiques franchement de droite comme Flandin et Laval et 
non pas des hommes de l’actuel gouvernement ». Le malheur est que 
Ribbentrop ne songeait pas 4 |’Ukraine quand il parlait de la sphére 
d’intéréts allemands, il songeait 4 la Tchécoslovaquie et a la Pologne. 
Pour lui le pacte franco-soviélique n’était un danger que dans la mesure 
ou la France soutiendrait |’U.R.S.S. dans une action en faveur de la 
Pologne ou de la Tchécoslovaquie. Bonnet ne vit évidemment pas le 
probléme parce que d’aprés ses renseignements |’Allemagne devait 
attaquer en Ukraine. Il y a eu malentendu mais celui-ci réside uniquement 
dans le fait que le Gouvernement frangais voulait savoir que le plan 
allemand était de susciter un mouvement séparatiste en Ukraine. 


* 
* * 


Or il devint de plus en plus évident 4 mesure que le temps passait 
que le plan ne serait pas mis 4 exécution. Le 27 décembre déja, le Journal 
de Moscou considérait ne pas pouvoir prendre au sérieux une menace 
contre l’Ukraine soviétique (2). Le 12 janvier 1939, Mussolini, qui pouvait 


(1) FrReyTAG-LORINGHOVEN, La politique étrangére de l Allemagne 1933-41, p. 181. 
Cf. aussi Survey of International Affairs, 1938, III, pp. 193-4. 
(2) Doc. br. for. pol., I11/3, p. 575. 
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étre considéré comme bien renseigné sur les intentions de Hitler, disait 
a Chamberlain « ne pas croire qu’Hitler ait la moindre intention d’ériger 
l’Ukraine en Etat indépendant » (1). Le lendemain, le Foreign Office 
apprenait que Hitler, au cours de son entretien avec Beck « se gaussa 
quand on lui dit qu’on s’attendait 4 une attaque allemande sur 
l’Ukraine » (2). Enfin on apprenait le départ de Schnurre pour Moscou (3), 
Simultanément des rapports arrivaient, indiquant « que Hitler, encouragé 
par Ribbentrop, Himmler et d’autres, considérait une attaque contre 
les Puissances occidentales comme un préliminaire 4 une action subsé- 
quente a |’Est » (4). On craignait soit que Hitler ne langat |’ Italie contre 
la France, soit méme qu’il ne tentat une attaque aérienne sur la Grande- 
Bretagne. Le 24 janvier, Halifax chargeait son ambassadeur 4 Washington 
d’en parler 4 Roosewelt. Celui-ci avait d’ailleurs déja regu des infor- 
mations dans le méme sens. Il semble bien que ces informations fan- 
taisistes sur les projets de Hitler aient émané des services militaires de 
renseignement. Dés le 12 janvier, le chef d’état-major belge avait parlé 
a lattaché militaire francais de la possibilité d’une attaque allemande 
sur la Hollande (5). 

Mais pour fantaisistes qu’ils fussent, ces renseignements changérent 
complétement la perspective de la politique. Depuis Munich on vivait & 
Paris et 4 Londres sur l’idée que Hitler attaquerait 4 l’Est. Comme 
Angleterre et la France devaient, étant donné leur faiblesse militaire, 
gagner du temps pour réarmer, toute la politique pendant quatre mois 
avait consisté 4 ne pas risquer d’étre mélé au conflit. Si, au contraire, 
Allemagne devait attaquer a l’Ouest, les puissances occidentales auraient, 
bon gré mal gré, 4 se battre. Alors les alliances orientales au lieu d’étre 
des charges deviendraient des secours. I] convenait donc de se rapprocher 
des Polonais, des Tchéques et des Russes : les Anglais devaient se féliciter 
de n’avoir pas conseillé 4 Bonnet de dénoncer le pacte franco-soviétique ! 
Il y avait enfin la crainte de voir les Polonais passer dans le camp de 
l’Axe : Beck s’était rendu 4 Berlin, Ribbentrop et Ciano projetaient un 
voyage 4 Varsovie (6). Pour les Frangais la situation était tragique car 
il fallait craindre une attaque italienne. II fallait 4 la fois rassurer les 
alliés orientaux de la France et en méme temps ne pas exaspérer |’Alle- 
magne. Cette double nécessité explique le discours de Bonnet a la Chambre 
le 26 janvier et les démarches diplomatiques qui l’entourent. 

Le 19 décembre Bonnet avait fait 4 la Chambre une déclaration ot 
on ne trouvait pas un seul mot concernant les alliances orientales de la 
France. Pressé de questions par les communistes, il avait, toujours sans 


(1) Ibid., p. 525. 

(2) Ibid., p. 582. Cf. aussi Doc. br. for. pol., I11/4, p. 35. 

(3) Doc. br. for. pol., I11/4, p. 34. 

(4) Ibid., p. 4. 

(5) Doe. br. for. pol., I11/3, p. 583. 

(6) Sur cette crainte d’un rapprochement de la Pologne avec l’Axe cf : BONNET, 
op. cil., pp. 126-30. 
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nommer la Russie, déclaré que la France cherchait une entente avec tous 
les peuples quels que soient leurs régimes politiques (1). Une telle formule 
pouvait aussi bien s’appliquer 4 |’Allemagne qu’a |’U.R.S.S. Au contraire 
le 26 janvier, au cours du débat de politique extérieure 4 la Chambre, 
Bonnet parla non seulement de « maintenir » mais encore de « développer » 
les amitiés frangaises « avec la Belgique, avec la Hollande et les nations 
du groupe d’Oslo, ainsi également qu’en Europe centrale et orientale ». 
Il termina le passage de son intervention concernant les alliances par cette 
phrase sans équivoque : « Ainsi, Messieurs, il faut en finir avec la légende 
que notre politique aurait détruit les engagements que nous avions 
contractés 4 |’Est de l’Europe, avec |’U.R.S.S. ou avec la Pologne. Ces 
engagements subsistent toujours et ils doivent étre appliqués dans |’esprit 
méme ot ils furent congus. » 

Mais avant de faire cette déclaration, Bonnet avait pris ses précautions 
du cété allemand. Ayant regu le 24 l’ambassadeur d’Allemagne il lui avait 
lu « plusieurs passages du discours... en soulignant que certains de ces 
passages étaient a usage interne » (2). Cette conversation fut communiquée 
& la Wilhelmstrasse par télégramme. Mais, quand celui-ci arriva 4 Berlin, 
le 25 au matin, Ribbentrop était absent : il était parti 4 Varsovie en visite 
officielle. Ce fut & Varsovie, par les messages d’agences que Ribbentrop 
apprit la teneur du discours de Bonnet. Or « le compte rendu insistait 
avant tout sur les passages du discours qui visaient le maintien des 
engagements franco-soviétiques » (3). Heureusement, Noél avait été chargé 
par Bonnet de faire une visite de courtoisie 4 Ribbentrop, ce qui permit 
a l’Ambassadeur de France de mettre les choses au point. Gomme Ribben- 
trop « lui laissait entendre qu’il redoutait l’influence [des Soviets] sur 
notre politique étrangére », il répondit « que l’attitude du gouvernement 
ainsi que |’évolution de notre situation intérieure et de notre opinion 
publique devaient empécher |’Allemagne de donner a nos relations avec 
l’U.R.S.S. une interprétation qui en dénaturait le caractére » (4). 

Mais Ribbentrop ne se contenta pas de cette phrase rassurante : la 
premiére fois qu’il vit Coulondre, le 6 février, il voulut éclaicir |’affaire. 
Malheureusement il est trés difficile de savoir ce qui a été exactement dit 
au cours de cet entretien. D’aprés le compte rendu de Coulondre (5), 
l’entretien a essentiellement consisté en un long exposé de Ribbentrop 
sur la politique extérieure du Reich : la lutte contre le bolchevisme, et 
la récupération des colonies allemandes étant les deux buts de cette 
politique. Ribbentrop aurait alors soulevé la question des alliances orien- 
tales sur laquelle nous reviendrons. On peut se demander si ce compte 
rendu est complet car si Coulondre a demandé audience 4a Ribbentrop 


(1) Archives diplomatiques allemandes, film 2483/517764-5. 
(2) Akt. z. d. ausw. Pol., D/IV, pp. 428-9. 

(3) Livre Jaune, pp. 47-8. 

(4) Ibid., p. 48. 

(5) Ibid., pp. 53-4. 
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c’est certainement pour |’entretenir de quelque probléme et le document 
francais est muet sur le but de la visite. D’aprés le compte rendu 
allemand (1), il aurait été question des revendications italiennes et de 
l’extension du commerce franco-allemand. Ce document indique que 
Ribbentrop « fit un tour d’horizon de la politique extérieure » mais est 
muet sur la question des alliances frangaises 4 |’Est. Ge compte rendu fut 
écrit par Schmidt le 6 au soir et soumis au ministre pour approbation. 
Or, le 7, Schmidt rédigea, vraisemblablement sur l’ordre de son ministre 
un « complément » a la note de 6 février. Ce complément ne traite que de 
la question des alliances orientales. 

A ce sujet il est assuré (les comptes rendus francais et allemands 
concordent) que Ribbentrop se plaignit du passage du discours de Bonnet 
parlant d’une présence frangaise a |’Est. Il est moins sir mais non impos- 
sible que Ribbentrop ait dit « que Bonnet a Paris avait déclaré qu’il se 
désintéressait des questions de |’Est ». D’aprés le compte rendu frangais, 
Coulondre aurait répondu « que la France n’entendait pas plus renoncer 
4 ses amitiés qu’a ses intéréts dans aucune région du continent ; grande 
puissance européenne, elle demeurerait présente en Europe. Rien cependant 
dans son attitude n’était de nature a éveiller les susceptibilités du Reich » ; 
mais Coulondre devait « répéter que si on désirait 4 Berlin que la France 
fit preuve de compréhension pour les intéréts vitaux allemands, il fallait 
qu’on admit et pratiquat la réciprocité ». Ge qui voulait dire que la France 
se montrerait « compréhensive » dans la mesure ot |’Allemagne ne sou- 
tiendrait pas les revendications italiennes. La version que Schmidt donne 
de la réponse de Bonnet est assez semblable : « Coulondre a répondu qu'il 
était difficile 4 la France de renoncer a |’Est et de faire en méme temps 
des concessions en Méditerranée. » Et Schmidt ajoutait : « Le Ministre du 
Reich répéta qu’il allait de soi que la France ne pouvait pas faire a |’Est 
de politique qui génat |l’Allemagne. » Ribbentrop, de sa main, en suppri- 
mant quatre mots et en en ajoutant deux, transforma complétement le 
sens de ce paragraphe qui devint : « Coulondre a répondu qu’il était diffi- 
cile 4 la France de renoncer 4 |’Est et de faire en méme temps des conces- 
sions en Méditerranée. Mais bien entendu la France ne ferait pas a l’Est 
de politique qui puisse géner |’Allemagne (2). » Cette correction est des 
plus importantes, puisqu’elle met dans la bouche de Coulondre des mots 
qui, suivant la premiére version, seraient sortis de celle de Ribbentrop. 
Elle est d’autant plus importante qu’elle est la seule, 4 notre connaissance, 
qui fasse état d’un renoncement formel de la France a |’Est (3). Il sera 


(1) Akt. z. d. ausw. Pol., D/IV, pp. 430-1. 

(2) Le texte est le suivant : « R.A.M. wiederholte, dass Frankreich selbstverstandlich 
keinerlei Politik im Osten betreiben kénne, die Deutschland stére. » Ribbentrop raya les. 
mots « R. A. M. wiederholte, dass » ainsi que « kénne » et ajouta entre « Frankreich » et 
« selbstverstandlich » les mots « werde aber ». Cf. Documents on German Foreign Policy, 
D/VII Appendice III/L, p. 644. 

(3) Le compte rendu de l’entretien Ribbentrop-Coulondre du 20 novembre 1938, ne 
contient en fait aucune promesse. Cf. Akt. z. d. ausw. Pol., D/IV, pp. 398-99. 
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sans doute toujours impossible de dire avec une entiére certitude si 
Schmidt commit un lapsus calami ou si Ribbentrop falsifia le texte. La 
premiére hypothése est assez peu probable car Schmidt avait une longue 
expérience de la rédaction des notes d’audience. Si Ribbentrop a volon- 
tairement falsifié le texte ce ne peut étre que pour s’en servir auprés de 
Hitler. Le document que nous avons ne porte certes pas la note marginale 
« Flihrer} », mais il est évident que Ribbentrop, en tout état de cause, 
n’aurait pas envoyé a la Chancellerie ce texte corrigé, il aurait fait pré- 
parer un autre exemplaire. D’autre part l’hypothése que Ribbentrop 
voulait convaincre Hitler qu’il avait obtenu des Frangais leur désintéres- 
sement a l’Est, est étayée par le fait qu’un rapport de Welczeck sur le 
méme sujet fut communiqué au Fihrer (1). D’aprés ce rapport, Bonnet 
aurait dit 4 Welczeck qu’ « on pouvait tout de méme bien rester fidéle a 
de vieilles amitiés et les développer sur le terrain économique et culturel 
sans contrarier les intéréts du Reich allemand » (2). Hitler pouvait donc 
croire que la France avait renoncé a tout intérét politique 4 1|’Est. 

Aussi ne dut-il pas étre peu étonné quand Ribbentrop l’informa de 
la teneur des notes verbales frangaise et britannique du 8 février deman- 
dant que les quatre puissances garantissent la Tchécoslovaquie (3). Ces 
notes n’avaient pourtant rien de comminatoire : les gouvernements 
frangais et anglais se bornaient 4 demander « 4 connaitre les vues du 
gouvernement allemand sur la question ». Nous avons vu que le 
24 novembre 1938 Anglais et Frangais s’étaient accordés pour dire que 
la garantie 4 la Tchécoslovaquie « n’aurait aucune importance pratique » 
et qu’elle ne jouerait qu’au cas ou trois sur quatre des garants en déci- 
deraient ainsi (4). Mais pour anodines que fussent les notes frangaise et 
anglaise, elles n’en ont pas moins soulevé une tempéte 4 la Wilhelmstrasse. 
Comment répondre ? Il était évident qu’on refuserait ; mais sous quels 
prétextes ? Dans les trois projets de réponse préparés par Gaus, le conseiller 
technique du ministre, les arguments changent de l’un 4 |’autre. Entre 
le 18 février et le 1° mars, ces projets ont été annotés, corrigés par Wei- 
zsacker et par Ribbentrop. En fin de compte, c’est Hitler lui-méme 
— fait rarissime — qui dicta la réponse et la corrigea de sa main. L’Alle- 
magne, disait la réponse, ne pouvait pas donner sa garantie alors que 
l’Arbitrage de Vienne n’était pas parvenu 4 régler les différends terri- 
toriaux entre la Tchécoslovaquie et ses voisins. L’Allemagne donnerait 


(1) Ibid., pp. 433-34 et 433, n. 2. 

(2) La note d’audience rédigée par Bonnet (Commission d’enquéte, t. IX, pp. 2665-6), 
est un compte rendu paralléle 4 celui de Welczeck. Mais les deux textes se contredisent 
quant au fond sur tous les points. Il est impossible de savoir ce qui fut réellement dit au 
cours de la conversation. 

(3) Akt. z. d. ausw. Pol., D/IV, p. 181 et Livre Jaune, pp. 54-5. 

(4) Ceci fut confirmé au cours de l’entrevue franco-anglaise du 10 janvier 1939 (Doc. 
br. for. pol., 111/3, p. 515). Cependant le 19 janvier une note francaise adressée 4 Londres 
déclarait : «le Gouvernement francais se rangera en définitive a toute décision qui sera 
prise 4 cet égard en accord avec le gouvernement de Prague » (ibid., p. 607) ; les Anglais 
s’inquiétérent de cette nouveauté (Doc. br. for. pol., 111/4, pp. 82-3). 
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sa garantie quand elle le jugerait bon. Enfin on disait poliment aux 
Frangais et aux Anglais qu’ils n’avaient rien 4 voir dans cette question : 
« Le Gouvernement allemand se rend parfaitement compte qu’en derniére 
analyse, l’évolution générale de cette partie de |’Europe appartient en 
premiére ligne 4 la sphére des intéréts les plus essentiels du Reich et 
non seulement du point de vue historique mais encore du point de vue 
géographique et avant tout économique (1) ». La phrase était sans ambi- 
guité et Coulondre, qui transmit la note a Paris, ne s’y trompa pas : 
« Cette phrase, écrivait-il, signifie que les puissances occidentales n’ont 
plus aucun droit de regard en Europe centrale (2). » Hitler, au moins en 
ce qui le concernait, avait mis fin au malentendu. Si les puissances occi- 
dentales n’avaient pas |’intention de reconnaitre la sphére d’intéréts 
allemands & 1|’Kst, il leur aurait fallu protester tout de suite. Or cette 
protestation ne vint pas. Moins de quinze jours aprés, l’Allemagne occupait 
Prague. Or la veille du jour de l’action allemande, Bonnet qui savait 
certainement ou les Allemands voulaient en venir, chargea Coulondre 
« de s’enquérir d’extréme urgence... de l’interprétation qui, de l’avis des 
autorités du Reich elles-mémes, doit étre attachée 4 leur action en Slova- 
quie » ; et afin que Coulondre n’ait pas de paroles trop dures on lui enjoi- 
gnait de donner a « cette élucidation le caractére d’une enquéte purement 
informatoire » (3). Coulondre d’ailleurs outrepassa ses instructions et 
déclara qu’il « se trouvait dans l’obligation de faire toutes réserves touchant 
l’attitude qu’adopterait son gouvernement » (4). Weizsacker lui répondit 
« avec vivacité » que « Munich comportait deux points : d’une part la 
sauvegarde de la paix, d’autre part le désintéressement francais dans les 
questions orientales », Weizsacker lui-méme était sans doute sincére. 
Mais cette politique était déja dépassée. 


S’il ne s’agissait pour nous que de prendre parti dans la querelle qui, 
en juillet 1939, opposa Bonnet a Ribbentrop, il serait facile au terme de 
cette étude de donner raison 4 Bonnet. Celui-ci ne « donna » jamais les 
mains libres 4 l’Est 4 |’Allemagne et Ribbentrop, quand il sentit des 
réticences du cété frangais, alla jusqu’a la falsification pour convaincre 
Hitler qu’il les avait obtenues. Mais la question n’est pas 1a. Le pro- 
bléme des mains libres 4 |’Est ne se pose pas chronologiquement du 
6 décembre 1938 au 15 mars 1939, mais du 1 octobre 1938 au 15 jan- 
vier 1939. C’est au lendemain méme de Munich, et non deux mois plus 
tard, que s’est fait jour en France une nouvelle politique. Celle-ci n’a pas 
été un renversement des alliances. I] n’a jamais été question de soutenir 


1) Livre Jaune, p. 58. 
2) Ibid., p. 57. 

3) Ibid., pp. 66-7. 
4) 


( 
} 
(4) Akt. z. d. ausw. Pol., pp. 238-9. 
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l’Allemagne dans ses projets mais simplement de la laisser faire. Dés 
le 1€ novembre |’Allemagne avait les mains libres 4 |’Est puisque ni la 
France, ni la Grande-Bretagne ne mirent en question |’Arbitrage de 
- Vienne. Certes, l’alliance franco-polonaise était maintenue, une garantie 
de principe devait étre donnée a la Tchécoslovaquie ; mais personne 
n’envisageait a l’automne 1938 un conflit germano-polonais et on espérait 
que Hitler se contenterait d’un protectorat économique sur la Tchéco- 
slovaquie. Les mains libres a |’Est, c’était les mains libres en Ukraine, 
parce que tout le monde pensait que le projet de Hitler était d’y fomenter 
une révolte. Et il est prouvé que les Francais étaient décidés 4 ne pas 
intervenir. Cette politique a été grosse de conséquences. Car, s’il n’y a 
pas eu renversement des alliances, les Russes, eux, ont cru a un tel retour- 
nement. Litvinov pensait-que Chamberlain, en janvier 1939, avait pressé 
Mussolini de lancer Hitler contre l’U.R.S.S. Bien que fausse, cette croyance 
a certainement joué un role capital dans la genése du pacte germano-russe. 

La politique de Munich de quelque nom qu’on |’appelle, « les mains 
libres 4 l’Est » ou « limitation des engagements frangais 4 l’Est » a été la 
fleur de la politique d’apaisement menée par la France et la Grande- 
Bretagne depuis 1935 4 l’égard de |’Allemagne. Cette politique a aujour- 
d’hui fort mauvaise réputation. Il est certain qu’elle a mené 4 la guerre. 
Plus précisément il est stir que le pacle germano-soviélique n’a été qu'une 
réponse facile, 4 courte vue, a la politique du laissez-faire a l’Est qu’ont 
menée les Gouvernements anglais et francais au lendemain de Munich. 
Mais il ne faut pas jeter trop’ vite la pierre 4 Daladier et 4 Bonnet, a 
Chamberlain et 4 Halifax. Depuis Munich il était impossible de sauver 
la Tchécoslovaquie si |’Allemagne voulait l’annexer. La Pologne flirtait 
encore avec le Reich; depuis longtemps d’ailleurs il était question de 
réviser l’alliance franco-polonaise. La politique franco-anglaise 4 l’égard 
de |’U.R.S.S. est moins soutenable : la Russie au moment de Munich 
avait eu une attitude correcte et il était évident qu’elle serait, pour des 
raisons idéologiques, une alliée nécessaire en cas de conflit avec |’Alle- 
magne. Mais les hommes politiques frangais et anglais pensaient a cette 
époque avant tout a gagner du temps pour réarmer et il n’est pas dit qu’au 
cas d’une guerre civile en Ukraine, la France et la Grande-Bretagne 
n’auraient pas, finalement, soutenu 1’U.R.S.S. Au bout d’un an ou deux 
une telle aide aurait peut-étre été possible. En 1938, elle ne ]’était pas. 

Car les hommes d’Etat francais et anglais faisaient la politique de 
leurs moyens. [ls n’avaient pas d’armées derriére eux. I] n’est pas question 
ici d’étudier les raisons de cette carence; mais la faiblesse militaire 
explique et Munich et la politique subséquente. L’armée d’ailleurs, dans 
la politique de l’automne 1938, a une plus lourde responsabilité encore. 
Pendant six mois, les hommes d’Etat ont travaillé sur des prévisions 
fausses ; une attaque allemande indirecte contre |’Ukraine, puis. une 
attaque directe a l’Ouest. Or ces renseignements étaient faux. Il était 
certainement impossible aux services de renseignement de dire ce que ferait 





LE PROBLEME DES « MAINS LIBRES A L’EST » 25. 


Hitler, car celui-ci ne le savait sans doute pas lui-méme. Mais lorsqu’on 
est réputé renseigné, on ne donne pas 4 ceux qui ont la responsabilité de 
diriger la nation des renseignements faux. Si le Deuxiéme Bureau et. 
|’ Intelligence Service ne savaient rien des plans de Hitler, ils ne devaient 
qu’avouer leur ignorance. Ils n’avaient certainement pas le droit d’affirmer 
quoi que ce soit. 

La politique de Munich a été désastreuse dans ses conséquences. 
Mais les hommes qui l’ont menée, étant donné les forces dont ils dispo- 
saient, le contexte politique faux sur lequel ils travaillaient, ont fait ce 
qu’ils ont pu. 

André SCHERER, 
Londres. 











LA BATAILLE DE SEDAN 
LE REPLI DE LA II? ARMEE 
(14 MAI 1940) 





(Carte d’E.-M., Méziéres 1/80 000.) 

« On nomme bretelle, une position placée obliquement par 
rapport aux positions successives en vue de limiler une bréche 
et de fournir des bases de contre allaque sur les flancs de l’assail- 
lant. » (Sedan, terre d’épreuve, général Ruy, ex. s.-chef d’E.-M. 
de la Ile armée.) 


Le 9 mai 1940, la masse principale des armées allemandes se concentrait 
a l’ouest du Rhin, pour entreprendre, 4 la nuit, la course aux passages de 
la Meuse. Du cété francais, le 10 mai au matin, il était prescrit au groupe 
d’armées du Nord, d’appliquer un plan de manceuvre qui comportait une 
pénétration profonde en Belgique : ce groupe d’armées était composé du 
Nord au Sud de l’armée Giraud, de l’armée britannique, de 1l’armée 
Blanchard, de l’armée Corap (IX¢ armée), de l’armée Huntziger (II¢ armée). 
La manceuvre était basée sur le pivotement du groupe d’armées autour 
d’une charniére située sur la Meuse francaise — vers Revin — au centre 
droit de l’armée Corap. Les grandes unités de cette armée au Nord de la 
charniére, participaient au mouvement des armeées plus au Nord ; les grandes 
unités du Sud, ainsi que celles de la Il¢ armée déja sur des positions orga- 
nisées de la Meuse, puis la Chiers, restaient sur place. 

La liaison entre la [Xe et la I1¢ armées, se situait en aval de Sedan, au 
confluent avec la Meuse du canal des Ardennes, dont elle laissait la défense 
a la Il® armée. 

Le role de la I1¢ armée allait étre dés lors capital pour la réussite de la 
manceuvre : si, attaquée a sa liaison avec la IX® armée, la II® armée ne 
conservait pas cette liaison, l’armée Corap, et de proche en proche, les 
armées plus au Nord, étaient menacées d’enroulement. En effet, le front 
de la IX® armée sur la Meuse de Sedan a Namur faisait face 4 l'Est, celui 
de la Il¢ armée, au dela de Sedan, faisait face au Nord : le moindre repli 
vers le Sud de la gauche de la II¢ armée découvrait non seulement la droite 
de la ligne de combat de la [X® armée, mais, en méme temps, tout le flanc 
droit des arriéres et les lignes de communication de cette IX® armée. En 
outre, celle-ci, obligée de porter tous ses efforts sur le maintien de son centre, 
pivot de la manceuvre en Belgique, et sur l’installation de ses unités de 
gauche vers le Nord, ne pouvait guére parer a un événement compromet- 
tant sa liaison avec la I1® armée : sa droite était réduite d’ailleurs a la 
102¢ Division d’Infanterie de Forteresse, dont les seuls huit bataillons de 
mitrailleurs étaient étirés sur un fond de 45 km sur le cours méme de la 
Meuse. 
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Enfin, cette IX® armée, démunie de moyens de transport pour sa mise 
en place avait besoin de cing bonnes journées — jusqu’au 15 mai inclus, 
par conséquent — pour étre convenablement assise entre Sedan et Namur. 


Nous savons qu’a l’Ouest, la Ligne Maginot, passant par Longuyon, 
se terminait vers Montmédy. La, ses derniers ouvrages étaient établis 
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sur les fortes hauteurs boisées dominant au Nord la Chiers de Montmédy, 
et sur les croupes s’en détachant. Ces ouvrages formaient un ensemble 
puissant, cohérent : c’était la « téte de pont de Montmédy », dont l’ouvrage 
{ de La Ferté était le plus a l'Ouest. 

| Mais, au dela, la Ligne Maginol était prolongée par les hauteurs 
dominant immédiatement la Chiers au Sud, jusqu’a son confluent avec 
la Meuse, puis par celles dominant la Meuse elle-méme, toujours au Sud, 
jusqu’au dela de Sedan ; hauteurs sur lesquelles était établie la « position 
de résistance Chiers-Meuse ». Celle-ci, sans posséder de gros ouvrages 
fortifiés, était cependant solidement organisée : ouvrages bétonnés, 
réseaux, observatoires... 
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Le 10 mai 1940, la mission de la II¢ armée était de tenir le front entre 
Longuyon exclu et Sedan inclus — et, ce faisant, d’assurer par priorité 
Vinterdiction de tout débordement de la Ligne Maginot 4 |’Ouest en 
barrant 4 un ennemi débouchant du Luxembourg belge, la Trouée de 
Stenay. 

Cette mission imposait 4 la II® armée de tenir, en priorité, le couloir 
entre la Meuse, de Mouzon a Stenay d’une part, et la Chiers de Carignan, 
La Ferté, Olizy-sur-Chiers d’autre part. Or, le quadrilatere Mouzon- 
Stenay-Olizy-Carignan, c’est avant tout le puissant Massif des Bois de 
Blanchampagne et des croupes s’en détachant, entre Vaux-Moulins- 
Pouilly-Malandry ; massif dominant les vallées de la Meuse et de la 
Chiers, dans la partie qui nous intéresse. On peut dire : qui tient le Massif 
de Blanchampagne, tient la trouée de Stenay. 

En effet — complexe topographique trés chaotique — les cotes de sa 
ligne de faite, tout au long, dépassent souvent de 200 m celles des cours 
d’eau. Ses hauteurs, largement étalées, approchent fréquemment ces 
cours d’eau par des pentes rapides ; elles sont fortement ravinées en tous 
sens. De nombreux bois s’y étagent ; ils sont imperméables aux chars 
et leurs lisiéres sont propices a la défense et aux appuis mutuels ; propices. 
également 4 l|’établissement de puissants observatoires d’artillerie et de 
commandement. Ces bois sont souvent d’un seul tenant. 

Il est évident que cet ensemble entouré de la Chiers et dela Meuse qui 
le couvrent, bénéficiant enfin sur ses arriéres et son flanc Est des feux 
d’appui de la téte de pont de Montmédy, constituait un méle que la 
Ile armée devait, en toute éventualité, chercher 4 conserver pour barrer 
la Trouée de Slenay. 

Mais si le Massif de Blanchampagne devait étre conservé 4 tout prix 
pour barrer la Trouée de Stenay, il devait l’étre également en raison de 
l’indépendance d’action que sa possession assurait au commandant de 
la IIl¢ armée, pour la conduite de sa manceuvre générale, défensive ou 
offensive ; et en quelque point de sa zone d’action que ce fut : 

— Bataille défensive : les magnifiques observatoires au Nord et a 
l’Est de Mouzon commandent la vallée de la Meuse jusqu’a Sedan ; ceux 
de Vaux et de Blanchampagne proprement dit, la vallée de la Chiers ; 
ils se conjuguent 4 l’Est avec les observatoires de l’Abbaye de Saint- 
Walfroy de la téte de pont de Montmédy ; 

— Bataille offensive : ces mémes observatoires peuvent appuyer 
toute progression en direction de Florenville ; ils commandent l’accés aux 
débouchés des clairiéres et noeuds routiers de Arlon-Florenville et de 
Arlon-Virton. Enfin, a |’intérieur de la position de résistance, ils permettent 
de couvrir et d’appuyer toute contre-attaque d’armée au Sud de la 
Meuse ; contre-attaque quasi impossible sans leur possession. 

Ainsi, tant pour barrer la trouée de Stenay, que pour pouvoir inter- 
venir sur la manceuvre allemande, il fallait conserver le Massif des Bois 
de Blanchampagne et les hauteurs s’y rattachant, de cette sorte de 
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presqu’ile entre Chiers et Meuse : la était le pivot de toute maneuvre de la 
IIe armée a l'Ouest de la téte de pont de Monimédy, jusqu’a Sedan inclus. 


C’est trés probablement pour assurer la conservation du Massif de 
Blanchampagne en toute hypothése, méme dans celle d’une poche au 
Sud de Sedan, méme dans celle de |’extension de cette poche a la Basse- 
Chiers, que la Commission d’Organisalion des régions forlifiées, dés 
avant 1939, avait établi et équipé la puissante bretelle fortifiée de Vaux- 
les-Mouzon, qui, avec sa trentaine d’ouvrages bétonnés, son réseau de 
barbelés, barrait une sorte d’étranglement de 7 4 8 km de la presqu’ile 
entre Chiers et Meuse. 

Cette bretelle de Vaux-les-Mouzon s’appuyait sur des points naturel- 
lement forts : hauteurs Est de Mouzon, Vaux, Sailly — ou elle se raccor- 
dait solidement a la position de résistance de la Chiers. Sa trentaine 
d’ouvrages, bétonnés et armés, étaient occupés depuis septembre 1939 ; 
ses réseaux de barbelés étaient continus et couvraient des observatoires, 
des abris, des postes de commandement : elle pouvait donc étre tenue par 
un effectif minimum. 

En outre, elle se prolongeait au sud de la Meuse jusqu’a la 2° posi- 
tion de l’armée par les solides hauteurs boisées du Ruisseau de Yong — 
ou devaient venir se briser les 16 et 17 mai des attaques ennemies, dont 
une de chars trés violente. 

Enfin, la bretelle de Vaux-les-Mouzon pouvailt servir de base de 
contre-offensive, méme en direction de Sedan : son importance n’avait 
pas pu échapper au Haut Commandement allemand, et il est évident que 
celui-ci, faisant une poche a Sedan, ne pouvait y risquer d’importantes 
forces, ni oser si audacieusement un changement d’axe d’effort du Sud- 
Est vers l’Ouest, comme il allait le faire, tant que nous tenions la bretelle 
de Vaux-les-Mouzon, faisant peser ainsi la menace d’une contre-offensive 
d’Est 4 Ouest, avec tout ou partie des réserves des armées de |’Est. Dés 
lors, l’abandon de la bretelle de Vaux-les-Mouzon par la II¢ armée, donnait 
au Haut Commandement allemand la certitude de pouvoir en toute impu- 
nité jeter rapidement sur la Meuse franco-belge, sur la IX® armée, sans 
aucun délai, toutes ses forces, avions et panzers en particulier. 

Ainsi, la surprise stratégique d’un coup de poing 4 Sedan ne pourrait 
plus étre parée dans le lemps par le Haut Commandement frangais, bien 
que les moyens en grandes unités et en matériel ne lui aient pas fait 
défaut le 14 mai. 


Cependant, le 14 mai aprés-midi, le général Huntziger, commandant 
la II@ armée frangaise, prend la décision d’abandonner tout le terrain 
entre Chiers et Meuse, et de se replier sur la bretelle d’Inor. 

Or, autant la bretelle de Vaux-les-Mouzon, avons-nous vu, assurait 
a la II@ armée la conservation de toutes ses possibilités de manceuvre, 
offensive ou défensive, autant le recroquevillement de l’armée sur cette 
pseudo-bretelle d’Inor, allait la paralyser, la frapper 4 mort méme. Désor- 








30 HISTOIRE DE LA DEUXIEME GUERRE MONDIALE 


mais, le général Huntziger pourra donner les ordres les plus brillants, multi- 
plier les proclamations les plus ardentes, la II® armée n’aura plus aucune 
capacité de manceuvre, et restera toujours en porte-a-faux, malgré une 
consommation de grandes unités de réserve, que le Haut Commandement 
francais aurait pu éviter. 

La pseudo-bretelle d’Inor était, en effet, jalonnée par le village d’Inor, 
le Bois d’Inor, le Bois de Nuda, les pentes Nord de la cote 319 — céte 
Marchand — ou elle rejoignait, mal, l’ouvrage de La Ferté. Elle s’accro- 
chait donc, sans profondeur, de facon précaire, aux derniéres hauteurs 
Sud du Massif de Blanchampagne : 

a) Elle laissait 4 l’ennemi tout le puissant Massif de Blanchampagne, 
d’ou il allait, dés lors, commander la Trouée de Stenay, la Chiers de La 
Ferté, les arriéres immédiats de la téte de pont de Montmédy ; 

b) Elle ne comportait aucun observatoire pour l’artillerie frangaise, 
dont les positions, par contre, étaient contrdlées par l’ennemi ; 

c) Elle ne disposait d’aucune base de départ, d’aucun objectif valable, 
d’aucun terrain d’accés et de parcours facile en cas de nécessité de contre- 
attaque ; 

d) Elle ne comportait enfin aucun point fort naturel pour l’infanterie, 
obligée par suite d’étre nombreuse, disséminée, de s’y user vite, et de 
demeurer mal accrochée au sol, sans organisation préparée, sans ligne de 
soutien : 

— village d’Inor, dans des bas-fonds couverts, sans champs de tir, 
étouffé dans un cirque étroit ; 

— sous-bois touffus des Bois d’Inor, sans débouchés, sans champs 
de tir, ou les infiltrations de l’ennemi menaceront sans cesse de couper 
la ligne de résistance ; 

_ — lisiére des bois de Nuda, glacis nord de 319, surveillés par les 
hauteurs immédiatement au Nord de la Chiers et prés desquels les fonds 
abrités de la Filature de Malandry constituaient une base d’attaque 
excellente pour l’ennemi, de jour et de nuit, et une menace harassante 
pour l’infanterie frangaise : par deux fois en mai et juin, des rassemble- 
ments importants de chars allemands y seront heureusement écrasés 
par l’artillerie du XVIII¢ Corps d’Armeée, artillerie de la 3° Division colo- 
niale et du 185¢ R.A.L.T. en particulier. 

En définitive la bretelle d’Inor ne présente : 


— aucune solidité défensive : la Trouée de Stenay sera constamment 
menacée ; 

— aucune possibilité de contre-offensive : d’ot ? sur quoi? en vue de 
quoi? Les positions de Blanchampagne, inexpugnables pour 
l’ennemi quand les troupes frangaises les occupaient, vont |’étre 
pour elles quand elles les auront abandonnées a |’ennemi. 


Certes, le général Rochard, commandant le XVIII¢ Corps d’Armée, et 
dont la zone d’action s’étendait 4 l’Est de la bretelle d’Inor exclue, jusqu’a 
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Longuyon, avait toujours demandé que la ligne Inor-Malandry soit 
incluse dans sa zone : le X° C.A. dont la zone s’étendait 4 l’Ouest de cette 
ligne, incluse, jusqu’& Sedan, n’avait rien 4 faire de Inor et de Malandry ; 
or, cette ligne pouvait éventuellement constituer un bon crochet défensif 
pour la ligne de combat de la division de gauche du XVIII¢ C.A. Et le 
général Rochard, avec une prescience remarquable, et une ténacité rare, 
dues 4 la streté de son jugement et 4 sa volonté de vaincre, avait méme 
placé, dés l’entrée des Allemands en Belgique, le 10 mai, son 618¢ régiment 
de pionniers 4 proximité' du crochet défensif Inor-Malandry, sur des tra- 
vaux de barrage antichars qu’il avait fait établir avant la bataille ; ce 
fait est digne d’étre souligné, 4 la confusion de ceux qui purent étre surpris 
le 13 mai. 

Mais si la pseudo-bretelle d’Inor intéressait le XVIII® C.A., comme 
crochet défensif éventuel, la I1¢ armée pouvait l’ignorer pour sa manceuvre. 
Quant au G.Q.G., comment s’en est-il préoccupé ? Le 15 mai, le général 
Georges téléphona au général Rochard pour lui dire que « le sort de la 
guerre peut dépendre de l’occupation et du maintien de la bretelle 
d’Inor » (1). Ainsi, le 15 mai, alors que l’ennemi n’a pu créer que deux ou 
trois poches sur la Meuse, alors que notre armée puissante, dispose de 
réserves encore intactes, le sort de la guerre aurait dépendu de |’occupa- 
tion du coupe-gorge d’Inor, du mauvais chemin traversant le bois d’Inor 
et de quelques centaines de métres de mauvais glacis, dominés par les 
observatoires allemands immédiats de la Chiers 4 Carignan-La Ferté ! 

Quoi qu'il en soit, le 14 mai dans |’aprés-midi comme nous |’avons 
vu, au lieu d’asseoir son redressement sur sa position de résistance entre 
Chiers et Meuse, position encore intacte ef non menacée, ou, au minimum, 
sur la solide bretelle fortifiée de Vaux-les-Mouzon, le général Huntziger 
« prend la décision de replier sur la bretelle d’Inor, les éléments encore 
sur la Chiers ». 

De ce fait, la poche de 6 km de Wadelincourt-Donchery, au Sud de 
Sedan va étre transformée en une iarge bréche de 25 km. Si, le 14 au soir, 
on pouvait encore résorber cette poche de Sedan, compte tenu des solides 
positions de la presqu’ile Chiers-Meuse, il n’était plus possible d’envisager 
alors le rétablissement de la situation. Déja, le pourtour de la bréche allait 
atteindre une quarantaine de kilométres de front de guerre de mouvement 
au Sud de la Meuse : et l’ennemi, profitant de l’effet de surprise, s’efforcer 
de tater puis d’attaquer toute fissure pour chercher enfin, se masquant 
face 4 l’Est, & se redresser face 4 l'Ouest, direction d’exploitation de sa 
bataille — en liaison dans le temps avec ses poussées sur la IX® armée 
frangaise — ot il pouvait désormais concentrer ses unités de choix, ses 
panzers, ses avions. 

Quant a la II® armée frangaise, elle allait étre obligée d’engager de 


(1) L’auteur était présent lors de ce coup de téléphone. Cf. en outre : Général MENU, 
Lumicres sur les ruines, p. 246. 
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nombreuses et belles divisions, 4 essayer de colmater un front s’étirant 
sans cesse, et jamais solide, au fur et & mesure de l’arrivée de ces 
divisions. 

C’était, en effet 4 ce moment-la, une manceuvre générale qui devait 
étre congue a |’échelon G.Q.G. Mais celui-ci en était incapable : 4 égalité 
de moyens de part et d’autre, |’Allemand avait pris l’initiative de la 
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Situation générale le 14 mai a midi 
(en pointillés, grandes divisions en cours d’arrivée) 


manceuvre, ses moyens déja en place sur ses axes d’effort, la possibilité 
dans le iemps d’exploiter décisivement cet avantage, sans vouloir nous 
laisser le temps nulle part et jamais, de regrouper des forces valables. 

C’est surtout sur le plan intellectuel que les Allemands ont été plus 
rapides, avec des unités parfois inférieures aux ndtres. Car la tactique, 
primordiale pour le jeu des petites unités demeure cependant une question 
mineure dans la conduite d’ensemble de la guerre : c’est la stratégie, seule, 
qui commande, se fait sentir partout, transforme en victoire générale 
des situations locales critiques, méme désespérées — le contraire étant 
tout aussi vrai : « Le chef, c’est tout 4 la guerre », disait Foch, déja 
avant 1914. 
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La situation des éléments situés encore entre Chiers et Meuse le 14 mai, 
aprés-midi, était-elle critique, et leur repli urgent ? Nullement, cette situa- 
tion était trés bonne. 

Sans entrer dans le détail des mouvements en tiroir, plus ou moins 
heureux, provoqués par des remaniements trop tardifs et contestables 
du dispositif des divisions en pleine bataille, effectués par le X® C.A. 
les 11 et 12 mai, sachons ici, que le 14 mai : 

— Entre Chiers et Meuse, s’étend le secteur forlifié de Mouzon couvert 
au Nord par le cours de la Chiers, dont les quelques gués sont garnis de 
barbelés, de rails anti-chars et de blancs d’eau. Ce secteur s’étend sur une 
vingtaine de kilométres, du confluent Chiers-Meuse, a la téte de pont 
de Montmédy (ouvrage de La Ferté). En septembre 1939, ce secteur de 
Mouzon était déja garni d’une centaine de blocs bétonnés, armés, compre- 
nant chacun une arme anti-chars et une ou plusieurs mitrailleuses. Il 
possédait en outre, trois casemates d’artillerie de 75, un réseau télépho- 
nique enterré, des observatoires équipés, P.C., etc. A cet équipement 
déja trés fort du front s’ajoutent au 10 mai, les travaux faits depuis sep- 
tembre 1939, dont 33 blocs bétonnés — la bretelle de Vaux-les-Mouzon 
renforce, comme nous l’avons vu, la solidité de la position, et permet de 
conserver les points forts du secteur, méme en cas de bréche sur la Basse- 
Chiers. Un régiment d’infanterie de forteresse, le 136¢ R.I.F. 4 trois 
solides bataillons de mitrailleurs, et connaissant le secteur, occupe les 
ouvrages, casemates, etc. 

— Le secteur fortifi¢é de Mouzon est tenu, 4 l’Ouest (sous secteur 
d’Amblimont) par le 246¢ régiment d’infanterie de la 71° Division, au 
Centre et a l'Est par la 3¢ Division nord-africaine, commandée par le 
général Chapouilly, secondé comme chef d’état-major par le colonel Rivaud, 
qui devait étre tué plus tard. Cette 3¢ D.I.N.A. venait chaque année faire 
des manceuvres dans la région, qu’elle connaissait parfaitement. 

La densité des feux était de 30 armes automatiques et 6 canons anti- 
chars au kilométre. Une excellente artillerie appuie et prolonge |’action 
de la ligne de combat d’infanterie : 7 groupes de 75, 6 groupes lourds, 
dont un du 185¢ R.A.L.T. Cette artillerie est bien assise : observatoires et 
liaisons ; elle est bien accrochée au terrain, participant a la bataille depuis 
le 11 mai. 

— Le moral est trés bon le 14 au soir : je me trouve vers 18 h a un 
observatoire au-dessus d’Amblimont, et un officier me montre les endroits 
ou des éléments du 246¢ régiment d’infanterie, de la 71¢ Division, ont 
rejeté dans la journée, 4 la grenade, quelques éléments allemands qui 
avaient franchi la Chiers 4 la faveur de la nuit précédente. Deux patrouilles 
de contact sont prévues pour agir au Nord de la Chiers dans la nuit du 
14 au 15. 

Certes, la nouvelle d’une poche créée par les Allemands au Sud de 
Sedan est connue de tous, et, aprés elle, celle de l’apparition de chars au 
Sud de la Meuse. Mais chacun sait aussi, que deux trés bonnes divisions 
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la 1t¢ Division coloniale (général Roucaud) et la 2¢ Division de cavalerie 
(général Berniquet, qui devait étre tué plus tard, 4 la téte de sa division) 
ont franchi la Meuse a Stenay dans la nuit du 13 au 14, et progressent 
vigoureusement, généraux en téte, nettoyant le Sud de la Meuse : ainsi, 
la position du secteur fortifié ne risque pas d’étre tournée par le Sud. 

Chacun sait, enfin, que le général Chapouilly a échelonné face 4 l'Ouest, 
sur le Ruisseau de Yonq, prolongement de la bretelle de Vaux-les-Mouzon, 
deux bataillons du 12¢ régiment de zouaves et une artillerie d’appui — et 
que le colonel Malmary, commandant le 20¢ régiment d’artillerie nord- 
africain a réorganisé l’artillerie entre Meuse et Chiers, regroupant au 
Nord de la Meuse les éléments encore au Sud. 

En définitive, le 14 en fin de journée, dans le secteur fortifié de Mouzon, 
tout le monde est prét pour la bataille du 15 au matin sur la Chiers. 


* 
s * 


C’est A ce moment cependant, que le général Huntziger, commandant 
la [[¢ armée, prend la décision de replier la 3¢ Division d’infanterie nord- 
africaine sur la bretelle d’Inor, et de replier au Sud de la Meuse, les élé- 
ments encore sur la Chiers. 

Et, le 15 au matin, a la reprise de la bataille : 

— plus de 130 ouvrages bétonnés, armés, sont livrés sans combat a 
l’ennemi ainsi que les 20 km du secteur fortifié de Mouzon, et le 
massif forestier inexpugnable entre Chiers et Meuse ; 

— Bazeille, la poche de Sedan, les ponts de la Meuse, ne sont plus sous 
le feu de nos canons ; 

— les Allemands vont pouvoir dominer la trouée de Stenay, la Chiers 
des arriéres de la téte de pont de Montmédy ; 

— toute contre-attaque francaise au Sud de la Meuse est vouée 4 1’échec ; 

— louvrage C.O.R.F. de La Ferté est découvert a l’Ouest, sa seule direc- 
tion vulnérable. 


Et, surtoul, le Haut Commandement allemand est assuré d’une neu- 
tralisation de fait des forces frangaises 4 l’Est du méridien de Sedan, 
puisqu’aussi bien, la bretelle fortifiée de Vaux-les-Mouzon lui est aban- 
donnée sans combat. 

Enfin, des unités encore installées solidement entre Chiers et Meuse 
le 14 au soir : 

— la seule 3¢ Division d’infanterie nord-africaine, amputée de deux 
bataillons du 12¢ zouaves placés sur le Ruisseau de Yonq, s’efforce 
de s’accrocher a la pseudo-bretelle d’Inor ; 

— les unités du 136¢ régiment de forteresse, du 610° régiment de pion- 

niers, du 246° régiment d’infanterie ; de multiples petites unités 

d’artillerie, du génie, des transmissions, etc., se trouvent en I’air, 
sans ordres pour la conduite a tenir, si ce n’est qu’il faut évacuer 
le terrain entre Chiers et Meuse. 
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Comment s’étonner si des éléments plus ou moins en désordre, vont 
chercher vers l’arriére des points de regroupement (1) ? 

Le désordre est relatif d’ailleurs : les éléments de forteresse, générale- 
ment en ordre, rejoignent le commandement de la Région fortifiée de 
Verdun, d’ou, réorganisés, ils reviendront se battre ; le 246¢ régiment 
d’infanterie, de la 71° Division regroupé en ordre parfait au Sud de la 
Meuse, se met a la disposition du général Roucaud (1?¢ Division coloniale) 
et se battra deux jours sous ses ordres. 

Cependant, au Sud de la Meuse, les divisions du général Roucaud 
poussent vigoureusement sur l’axe Stenay-Sedan, pour couvrir, suivant 
leur mission, la gauche du secteur fortifié de Mouzon dont le général 
Roucaud ne sait pas qu’il est abandonné. Paradoxalement, c’est lui, 
poussé en pointe vers l’Ouest, qui aura sa droite découverte par l’évacua- 
tion surprenante des éléments encore entre Chiers et Meuse le 14. 

Les 15 et 16 mai, son offensive progressera malgré des réactions trés 
vives de l’infanterie ennemie, dominée partout cependant. Son groupe 
de reconnaissance (71@ G.R.D.I., colonel Massacrier du 2¢ hussards), 
débordera Mouzon ou des unités motocyclistes opposent une vive résis- 
tance ; son 3¢ régiment d’infanterie coloniale, son 12¢ régiment de tirail- 
leurs sénégalais, fidéles aux plus belles traditions de notre armée coloniale 
atteignent déja les hauteurs Ouest de Pourron, y bousculant les fusiliers 
de la 10 Panzer. C’est alors que le général Roucaud recevra |’ordre de 
stopper son avance, et de se replier sans délai sur les Bois au Sud d’Inor. 
Il temporisera d’ailleurs, en restant dira-t-il, « sur les excellentes positions 
du Ruisseau de Yonq, pour mieux reprendre la progression » (2). 

Mais alors, dira-t-on, si la situation des éléments encore entre Chiers 
et Meuse le 14 mai, était satisfaisante, le général commandant la II¢ armée 
a peut-étre voulu économiser ses effectifs, en remplagant le front de 20 km 
de la Chiers, par la simple ligne de 10 km environ de la bretelle d’Inor ? 

Non, parce que en abandonnant les 20 km de front fortifié du secteur 
de Mouzon, la II® armée allongeait davantage son front. mouvant au 
Sud de la Meuse — front mouvant qui absorbe beaucoup d’effectifs. En 
outre, la seule bretelle d’Inor, allait exiger a elle seule des effectifs élevés, 
et cela pour une défense dans des conditions difficiles. 

En effet, le 15 au matin, les régiments de la 3¢ Division nord-africaine 
ne meublent que difficilement les multiples couverts du tracé de la bretelle 
d’Inor ; la 6¢ Division (général Lucien) poussée sur la Meuse de Stenay, 
devra étre engagée par bataillons successifs sur la bretelle — en raison 
des infiltrations continues, des poussées locales souvent violentes de 
l’infanterie ennemie : deux divisions seront ainsi entremélées pendant 
trois jours et il faudra la 6 Division d’infanterie nord-africaine (général 


(1) Plus tard, ils seront traités de fuyards, par quelques censeurs superficiels ignorants. 
des réalités d’un champ de bataille et de ses arriéres. 

(2) Réflexion faite 4 l’auteur et reproduite dans le rapport du général Roucaud du 
9 septembre 1941. 
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de Verdilhac) pour relever ces divisions, et permettre leur remise en ordre. 
En outre, la 17¢ brigade de spahis (général Jouffrault — qui mourra pour 
la France, dans un camp de concentration,) venue de Longwy qu’elle 
a sauvé, sera placée en couverture de Stenay, menacé par la précarité de 
la bretelle d’Inor. 

Et les grandes unités manquent a l’Ouest du méridien de Sedan, ot 
l’ennemi poursuit sa progression vers l’OQuest, et ot l’extension continuelle 
du front réclame de nouvelles grandes unités. 


Résumons-nous : le secteur fortifié de Mouzon assurait la solidité du 
front de la IIl® armée jusqu’a la poche de Sedan, et cela avec une seule 
division ; la bretelle d’Inor va absorber trois divisions et la 1'¢ brigade de 
spahis, toutes de haute qualité, pendant les heures cruciales de la bataille 
de Sedan ; de plus, elle demeurera toujours peu solide. 

Par ailleurs, l’effet moral de l’abandon de la position de la Chiers 
jusqu’é La Ferté, est considérable sur les troupes allemandes, divisions 
de seconde qualité, dirigées vers le feu, et qui vont s’aguerrir. 

Mais, en définitive, que pouvait-on faire ? 

Le maréchal Foch a dit et répété sans cesse : « On gagne les batailles 
avec des restes. » Or, le 14 aprés-midi, les « restes » de la II¢ armée, offrent 
en vérité, une grande richesse de moyens, qui auraient justifié toute 
autre solution que celle du tassement sur la bretelle d’Inor. 

Non compris la 3¢ D.I.N.A. (général Chapouilly), la 3& Division colo- 
niale (général Faloy), la 41¢ Division (général Bridoux), le général 
commandant la II® armée dispose des : 


— 3¢ Division motorisée (général Bertin-Boussus), 3° Division cuirassée 
(général Broquart) (toutes les deux déja au bois de Mont-Dieu) ; 

— 1re Division coloniale (général Roucaud), 2 Division de cavalerie 
(général Berniquet) (toutes les deux déja 4 La Besace, Yoncq, 
Pourron) ; 

— 6¢ Division d'infanterie (général Lucien), déjé a Dun-sur-Meuse- 
Stenay ; 

6¢ Division coloniale (général Carles), qui arrive 4 Nouart-Bayonville ; 

— 1re brigade de spahis (général Jouffrault), qui se met en route de 
Longuyon sur Stenay ; 

— 6¢ Division nord-africains (général de Verdilhac), déja en route vers 
Stenay ; 


On pouvait réunir une trentaine de groupes d’artillerie, et six bataillons 
de chars. 

Derriére la progression des Divisions du général Roucaud, une 
contre-offensive (1) pouvait étre rapidement menée et soutenue — effort 


(1) Et non une simple contre-attaque locale. 
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a droite sur l’axe Stenay-Sedan-Méziéres — négligeant les combats de 
détail, les avances et reculs de-ci, de-la ; 


— couverte a l’Est par le secteur fortifié de Mouzon ; 

— couverte a l'Ouest, par les trés bonnes 36¢ Division (général Aublet), 
déja 4 Attigny ; 14¢ division (général de Lattre de Tassigny), qui 
arrive au Nord de la précédente ; 

-— et par la 5¢ Division de cavalerie, la 3° brigade de’spahis, la 17¢ brigade 
de cavalerie, déja en ligne, et pouvant mener I’action retardatrice 
vers |’Ouest. 


Cette contre-offensive aurait di changer la face de la guerre. 

Elle n’avait devant elle que la 10¢ panzerdivision, étirée sur un front 
de 30 km, le long du canal des Ardennes, du plateau de Bulson, des hau- 
teurs de Stonne, jusqu’Aa la boucle de la Meuse de Villemontry, disait 
ordre du général Gudrian, commandant le XIX¢ corps blindé allemand, 
qui ajoutait : « Pour y occuper et y aménager le front » — cependant que 
les autres panzer de ce XIX® corps blindé (17¢ et 2¢ pz), foncgaient vers 
Signy et Rethel. Cette 10° panzerdivision ne disposait pour occuper et 
aménager son vaste front que de ses quatre bataillons organiques, ren- 
forcés des quatre bataiilons du régiment d’infanterie Grossdeutschland ; 
au total, huit bataillons fatigués, sans sommeil depuis trois jours, éprouvés 
par les combats de la Meuse. La premiére division normale d’infanterie 
allemande ne devait étre en place sur le front que le 15 mai au soir. 

Cette contre-offensive aurait montré en tout cas, un esprit de solida- 
rité, une camaraderie de combat, qui avait toujours été une des qualités 
essentielles du Haut Etat-Major frangais. 

Le 16 au soir, le général Roucaud qui venait de charger en képi, au 
milieu de ses marsouins, de ses tirailleurs sénégalais, pouvait dire : « Une 
fois de plus, se vérifie l’axiome, qu’en guerre de mouvement une situation 
n’est jamais aussi mauvaise qu’on le croit (1). » 

Le repli de la II® armée le 14 mai sur la bretelle d’Inor, n’en est que 
plus regrettable. 

Nos divisions de 1940 étaient, en général, aussi belles qu’elles devaient 
l’étre ; elles ont eu une conduite au feu souvent magnifique. 

Nos généraux de division et de brigade, nos colonels, avaient une 
valeur au moins égale 4 celle de leurs anciens : nombreux sont ceux qui 
sont tombés face a l’ennemi. 

Sedan 1940, ce fut Rethondes 1940. 

Général Rotor, 
Ex-chef du 3¢ bureau du XVIII¢, C. A. 


(1) Déclaration faite a auteur, et reproduite dans le rapport établi le 9 septembre 1941 
par le général Roucaud. 
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La Retraite de Birmanie (1) 


Cherchant depuis longtemps a s’affranchir de la tutelle britannique, la 
Birmanie avait obtenu, en 1937, d’étre détachée de |’Inde dont elle faisait 
partie jusque-la et de constituer un gouvernement séparé. La nouvelle orga- 
nisation était trop jeune pour mettre sur pied des forces militaires proprement 
birmanes. C’est Londres qui resta chargé de la défense de la Birmanie, par 
l'intermédiaire du gouvernement de Rangoon ; |’ Inde dut préter 4 la Birmanie 
deux bataillons britanniques en attendant le développement des forces _bir- 
manes qui ne consistaient guére jusque-la qu’en une police militaire. Les 
Birmans ayant le désir d’éliminer ce qui était britannique, I’Inde n’ayant 
plus rien a voir dans la défense de la Birmanie, |’ Imperial Committee of Defence 
ne s’intéressant 4 cette question que sous l’angle de la protection de la ligne 
aérienne Inde-Singapour, il n’est pas surprenant que |’organisation des forces 
militaires, aériennes et navales de Birmanie ait été extrémement négligée. 
En outre, les Anglais ne croyaient pas a une attaque du pays et, méme lorsque 
les Japonais furent entrés au Siam, ils ne pensaient guére qu’a des actions 
de bombardement sur les aérodromes ou sur le port de Rangoon. 

Ce qui précéde explique que, lors de l’attaque des Japonais contre la Birma- 
nie en décembre 1941, presque aussitét aprés Pearl Harbour, ils ne trouvérent 
devant eux que deux bataillons britanniques, six bataillons indiens, deux 
bataillons de fusiliers birmans réguliers et quatre autres territoriaux, cing ba- 
taillons de garnison, six bataillons de défense de frontiére et quelques autres 
unités de valeur négligeable. De son cdté, la XV armée japonaise arrivait 
avec deux divisions trés étoffées, 

Que se proposait le Japon en attaquant la Birmanie? Son objectif essentiel 
était la coupure de la route birmane. Depuis que |’ Indochine frangaise était 
occupée, les ravitaillements américains parvenaient 4 Tchong-k’ing unique- 
ment par le port de Rangoon ou ils étaient débarqués et entreposés (le stockage 
était évalué a 100.000 tonnes le 10 janvier 1942), puis acheminés vers la Chine. 
L’isolement de cette derniére imposait donc au Japon de s’emparer de cette 
route. Le Japon avait-il d’autres visées plus lointaines, vers I’ Inde, et envisa- 
geait-il de se servir de la Birmanie comme d’une place de rassemblement? 
Cela est peu probable, bien que certains Japonais aient inclus |’Inde dans le 
projet de sphére de co-prospérité de |’ Extréme-Orient (2); en effet, il edt été 


(1) Historical Section (India and Pakistan), The retreat from Burma, 1941-1942 
(La retraite de Birmanie), Bisheshwer Prasad, 1952, 501 pages. 

(2) La conférence des quatre grands ministres japonais (Premier Ministre, Affaires 
étrangéres, Armée, Marine) qui se réunit au début de septembre 1940 pour délibérer 
sur la proposition de Matsuoka pour renforcer l’Axe Japon-Allemagne-Italie, rédigea 
une longue note qui est reproduite dans l’ouvrage du colonel Hattori, ancien chef 
du bureau des opérations du G. Q. G. japonais, intitulé Dai Té6 A sensé zenshi (His- 
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imprudent de compter sans |’évolution de la guerre en Europe et d’établir 
des plans si lointains. 

Tchiang Kai-chek, qui tenait naturellement au maintien de la route birmane, 
offrit aux Britanniques l’appui de deux armées chinoises a trois divisions 
(mais n’oublions pas que chaque armée équivalait 4 peine a une division 
européenne). Toutefois le commandement britannique, et le général Wavell 
en particulier, ne mirent pas beaucoup d’empressement a profiter de l’offre 
de Tchiang, pour des raisons psychologiques d’abord (ils considéraient comme 
humiliant qu’un pays britannique fit appel 4 des forces non britanniques 
pour se défendre) et puis pour des raisons techniques valables de commande- 
ment, de liaison et de ravitaillement. Aussi, bien que les premiers éléments 
chinois fussent arrivés dans les Etats Shan du Sud dés décembre 1944, le 
reste des V@ et VI@ armées chinoises ne suivit que beaucoup plus tard. Ces 
troupes chinoises allaient cependant contribuer 4 sauver les forces britanniques 
d’un désastre total. 

C’est Vhistoire de la conquéte de la Birmanie par le Japon au cours du 
mois de décembre 1941 et des premiers mois de 1942 que présente la Section 
historique indo-pakistanaise dans l'un des vingt volumes environ qu'elle 
entend consacrer au réle, dans la deuxiéme guerre mondiale, de |’ Inde d’avant 
la séparation. L’ouvrage parait étre la compilation par un rédacteur civil, 
M. Bisheshwar Prasad, des études de détail faites par des officiers indiens. 

Aprés une vue d’ensemble sur la campagne, dans laquelle les critiques a 
légard du haut commandement ne sont pas ménagées, l’ouvrage débute 
par une étude historique et géographique de la Birmanie ; puis il aborde les 
opérations. Les Japonais commencérent par couper la ligne aérienne reliant 
Inde 4 Singapour, ligne dont les aérodromes s’échelonnaient dans la pointe 
birmane de l’isthme de Kra, si étroite et si proche de la frontiére siamoise, 
par conséquent si aisément vulnérable. Tavoy, maillon du milieu de cette 
chaine de terrains, tomba le premier, ce qui entraina |’évacuation des aéro- 
dromes plus au Sud, tels que Mergui. Puis ce fut le tour de Moulmein, plus au 
Nord. Ces opérations ne mirent en ceuvre que quelques bataillons de part 
et d’autre ; elles suffirent 4 interrompre la liaison aérienne avec Singapour 
et elles assurérent aux Japonais, dés janvier 1942, la possession de terrains 
d’aviation a bonne distance de Rangoon. 

Ces premiers résultats acquis, les Japonais se proposérent la prise de 
Rangoon, le grand port et centre de raflineries de pétrole de la Birmanie, 
téte de la route birmane par laquelle les ravitaillements américains partaient 
en direction de Tchong-k’ing. Plusieurs lignes de défense naturelles, orientées 
Nord-Sud, auraient pu permettre aux Britanniques de couvrir Rangoon : 
la Salween, obstacle trés sérieux, puis la Bilin, riviére plus modeste, enfin le 


toire compléte de la guerre d’Extréme-Orient). J’en traduis les extraits suivants 
(tome I, page 62) : 

«... Dans les négociations avec ]’Allemagne et l’Italie, la zone qui sera considérée 
comme l’espace vital nécessaire 4 1’Empire pour établir un ordre nouveau compren- 
dra, en dehors du Japon, de la Mandchourie et de la Chine, qui en seront le centre, 
les archipels ex-allemands sous mandat, ]’Indochine frangaise et les fles francaises 
du Pacifique, le Siam, la Malaisie britannique, le Bornéo britannique, les Indes 
néerlandaises, la Birmanie ; toutefois, au cours des négociations, on désignera par 
l’expression « régions du Sud » Ja zone qui laisse la Birmanie a ]’Ouest, qui comprend 
les Indes néerlandaises et qui est au nord de la Nouvelle-Calédonie ; de plus le cas 
peut se présenter ot 1’on inclurait l’Inde dans I’espace vital de 1’U. R. S. S. » 

A cette époque le gouvernement japonais espérait done que les Anglais seraient 
chassés de l’Inde (il ne disait pas comment) et que ce pays ferait partie de la sphére 
de co-prospérité d’Extréme-Orient ; toutefois quelque incertitude régnait déja dans 
les esprits 4 ce sujet. Ces espoirs n’aliaient pas tarder a4 s’estomper. 
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Sittang, fleuve important, mais derriére lequel s’ouvrait, libre, le chemin de 
Rangoon. 

Les forces britanniques furent bousculées dans le courant de février sur 
ces lignes successives. Le 7 mars 1942, il fallut évacuer Rangoon, dont les 
installations industrielles et portuaires furent détruites et les approvisionne- 
ments considérables mis hors d’usage ou incendiés. 

Les Japonais ayant coupé a sa base la route birmane, il leur restait 4 anéan- 
tir les forces britanniques ainsi que les troupes chinoises arrivées en renfort. 
Ils refoulérent progressivement les Britanniques dans la région de Prome, 
puis dans celle des riches terrains pétroliféres, puis 4 Mandalay, tandis que, 
plus a l'Est, les armées chinoises se repliaient vers le Nord. Finalement, ce 
qui restait de l’armée de Birmanie put franchir en mai la frontiére de |’ Inde, 
en direction d’ Imphal, et les débris des armées chinoises quittérent la Birmanie 
soit par la méme voie, soit plus au Nord par Ledo. 

C’est ainsi, aprés des combats trés Apres, que la Birmanie fut perdue en 
1942. La faiblesse numérique des unités disponibles, l’insuffisance de leur 
encadrement et de leur équipement, l’absence d’appui aérien, un manque 
absolu d’information sur l’adversaire (le service de renseignements était 
inexistant et la majorité de la population birmane favorisa les Japonais), les 
difficultés de coopération avec les alliés chinois, l’inexistence (faute de prévi- 
sions et de moyens) d’organisations défensives, expliquent les événements. 

L’ouvrage témoigne d’un grand souci d’information de détail ; il est accom- 
pagné de nombreux croquis, suivi d’une abondante bibliographie et d’annexes. 
Il est extrémement recommandable. I] ne peut faire oublier, cependant, un 
livre déja signalé dans le n° 18 de cette revue : Eastern Epic, de M. Compton 
Mackenzie, qui traite de la page 405 4 la page 522 le méme sujet, en le survo- 
lant de plus haut. Les deux études se complétent heureusement. 


L’Armée américaine : Le Quartermaster Corps 


Le Quartermaster Corps est le service qui fournit aux armées tout ce dont 
elles ont besoin, excepté les armes et les munitions. I] se procure donc par 
voie d’achats (A moins qu’il ne fabrique lui-méme : par exemple le pain), 
les vivres, l’habillement, l’essence, etc. ; il les stocke, les transporte, les 
distribue ; il récupére les vieilles chaussures et les répare ; il douche les 
vivants et enterre les morts. C’est l’intendance, le train, les services de 
larriére et de l’intérieur réunis, sauf pour ce qui touche les armes et les 
munitions qui sont l’affaire de l’Ordnance. 

Son organisation et son fonctionnement constituent naturellement une 
partie essentielle de la tache des états-majors mais l’exposé de son histoire 
au cours d’une guerre ne tente généralement guére les historiens qui pré- 
férent étudier les aspects moins ingrats de la politique, de la conduite des 
troupes, du combat. 

Un livre, consacré au Quartermaster Corps dans la guerre avec le Japon, 
a été écrit par un historien spécialisé dans ce genre d’études depuis 1943, 
et qui est chef d’une section du Service historique de l’ Armée américaine (1). 

Il s’ouvre sur les Philippines pendant la période de conquéte par les 
Japonais. Avant la guerre, l’armée américaine ne s’intéressait que médio- 
crement aux Philippines, puisqu’en 1934 on avait prévu d’accorder aux 
habitants leur indépendance dix ans plus tard. Les Etats-Unis ne se sou- 


(1) Alvin P. StaurFeR, The Quartermaster Corps : operations in the war against Japan, 
Office of the Chief of military history, Department of the Army, Washington, 1956, 
358 p., nombreuses illustrations, cartes. 
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ciaient plus d’assurer la défense de l’archipel. Ils y avaient donc placé peu 
d’approvisionnements. Ce n’est qu’en 1941, la tension s’accentuant dans les 
relations entre le Japon et les Etats-Unis, que fut établi un vaste programme 
de défense, qui supposait un ravitaillement et des stockages considérables. 
Mais il était trop tard. L’auteur expose comment le Quartermaster Corps 
dut faire pour le mieux au moyen des ressources locales avec un personnel 
insuffisant. Il rappelle que l’effectif du Quartermaster doit étre de 4 % de 
leffectif total pour assurer un service convenable ; or, aux Philippines, ce 
chiffre ne fut guére supérieur 4 1 %. 

La guerre du Pacifique présente ce caractére particulier qui complique 
tous les problémes d’état-major : les points vitaux sont séparés par des 
distances considérables : il faut pour se porter de l’un a l’autre de ces points 
des semaines entiéres, les erreurs d’aiguillage ne se réparent pas facilement. Je 
reléve (p. 149) que 3 compagnies de boulangers arrivérent en décembre 1944 
a Hollandia (Nouvelle-Guinée), mais leurs fours avaient été dirigés sur une 
fle du Pacifique et il fallut plusieurs mois avant de les récupérer. En outre, 
dans tout cet océan, si l’on met 4 part les Hawai, l’Australie et la Nouvelle- 
Zélande, on trouve peu de ressources, peu d’usines, de magasins, peu d’habi- 
tants dont on puisse faire des ouvriers, des manceuvres, des dockers, des 
secrétaires. L’auteur est ainsi amené a faire un exposé de ce que l’on trouvail 
dans les trois seules régions utilisables. I1 commence par les Hawai, fort 
bien situées pour servir de base mais 4 peu prés inutiles comme sources de 
ravitaillement. Ces iles produisent en abondance du sucre et des ananas, 
mais la population locale est obligée de faire venir des Etats-Unis ce qui lui 
est nécessaire pour vivre, 4 commencer par les pommes de terre et les ceufs. 
Ii fallut done nourrir non seulement les troupes de passage mais aussi les 
habitants. Les iles furent couvertes de magasins et devinrent un immense 
dépot. 

L’ Australie était riche en bétail et en produits agricoles, mais son industrie 
était peu développée et on n’y trouvait pas de main-d’ceuvre. Dans ce 
continent immense, il y avait peu de chemins de fer et ces derniers avaient 
cing largeurs de voie ; sauf au Sud et au Sud-Est les routes étaient peu 
nombreuses, peu faites pour un grand trafic de camions ; ces communica- 
tions n’avaient donc qu’un faible rendement. Aussi utilisa-t-on beaucoup les 
services cétiers, mais les caboteurs étaient en nombre insuffisant, et les 
ports manquaient de grues et de tracteurs ; les ouvriers du port refusaient 
de travailler s’il pleuvait ou s’il fallait manipuler de la viande frigorifiée ; 
comme le travail était payé double et méme triple les samedis et les 
dimanches, on ne trouva plus de manceuvres que ces jours-la, de sorte que 
le gouvernement, d’accord avec l’armée américaine, en arriva 4 supprimer 
les chargements ou déchargements de bateaux en fin de semaine. 

Comme !’Australie, la Nouvelle-Zélande était peu industrielle mais trés 
agricole ; elle constitua une source trés précieuse de ravitaillement en 
vivres. Toutefois, ce n’est pas parce que le mouton abonde en Australie et en 
Nouvelle-Zélande que la tache du Quartermaster Corps pour ravitailler les 
troupes en viande était facile. On peut donner beaucoup de mouton aux 
Australiens, mais les Américains trouveraient ce régime monotone. Ils vou- 
laient des conserves de boeuf et de porc, mais peu de mouton ; ils deman- 
daient des spaghetti, du riz, des jus de fruits, des légumes en boites, mais les 
pommes de terre séchées étaient mal accueillies tandis que les tomates, les 
pommes et les oranges avaient toutes les faveurs. Ils consommaient beau- 
coup de lait, de cacao. Les vivres réglementaires de l’armée australienne 
comprenaient 24 articles, ceux de l’armée américaine 39. Le pain fait avec 
les farines australiennes, abondantes sur le marché, n’était pas du godt 
des Américains, et quand ce fut possible, il fallut les mélanger avec des 
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farines des Etats-Unis. Quant au lait, il y en avait beaucoup en Australie, 
mais 5 a 10 % des vaches étaient tuberculeuses et la pasteurisation était 
considérée comme un luxe. L’auteur nous raconte tous ces détails avec force 
chiffres et nous fait voir 4 quels obstacles se heurtait le Quartermaster Corps. 
Il nous signale la difficulté de fabriquer des boites de conserve en quantités 
suffisantes, les tatonnements des fabricants australiens avant de fournir le 
tissu de chemise souhaité. Mais on ne doit pas rester sur une impression 
défavorable : l’Australie rendit comme base des troupes alliées des services 
immenses. En outre, les consommateurs du front ne pouvaient-ils se montrer 
exigeants ? 

Malgré les achats massifs que le Quartermaster Corps fit surtout en Aus- 
tralie, les Etats-Unis restérent les fournisseurs d’une grande partie de ce 
que les troupes consommaient. Mais le service souffrit d’une insuffisance de 
personnel de direction dans les ports de la céte Ouest. San Francisco, qui 
était le dépé6t portuaire principal, ayant sous ses ordres 5 dépéts secondaires 
sur la cote, fonctionnait en 1945 avec 1 commandant, 3 capitaines et 7 lieu- 
tenants, tandis que New York, dont la tache était plus simple, disposait 
d’un lieutenant-colonel, 3 commandants, 6 capitaines, 12 lieutenants, les 
employés civils étant dans la méme proportion que les militaires 4 l’Est et 
a Ouest. Il en résulta des retards parfois importants et toujours regret- 
tables dans les expéditions. Par exemple, une demande de conserves de 
viande et de légumes arrivée 4 San Francisco en.décembre 1944 n’était pas 
encore satisfaite a la fin de mars 1945. Le travail excessif demandé au dépét 
de San Francisco n’était pas toujours seul en cause dans la lenteur des 
expéditions : il fallait faire venir les produits des dépéts situés 4 des milliers 
de kilométres A l’intérieur des Etats-Unis, les trains et les bateaux étaient 
insuffisants, et, surtout, les navires étaient retenus trés longtemps dans les 
ports de livraison parce qu’ils ne pouvaient étre déchargés faute de moyens. 
Tant d’autres facteurs intervenaient qui s’opposaient 4 un fonctionnement 
régulier, aisé, des ravitaillements. Les bases n’avaient pas assez de personnel 
capable pour dresser l’inventaire de ce qu’elles possédaient. Le Quartermaster 
Corps n’était pas toujours averti en temps opportun des effectifs 4 ravitailler. 
Les bombardements, les pertes de bateaux, les dommages causés par le 
climat tropical, le gaspillage, étaient autant de causes d’incertitude dans les 
calculs. Et pouvait-on prévoir les conséquences d’une saison séche en 
Australie ? 

En régle générale, toute troupe quittant l’Amérique devait étre accompa- 
gnée de 60 jours de vivres et autres nécessités. Mais au début de la guerre 
surtout, le manque de bateaux conduisit 4 séparer la troupe de son ravi- 
taillement, et alors, trés souvent, l’un et l’autre ne se rejoignaient jamais, 

Quand un batiment partait d’une base arriére pour faire des livraisons 
en différents points, il arrivait que pour mieux utiliser la place, les charge- 
ments étaient mélangés. A la fin d’avril 1942 des bateaux qui allaient en 
Nouvelle-Zélande et en Australie mais qui devaient auparavant effectuer un 
ravitaillement en Nouvelle-Calédonie, durent étre complétement déchargés 
a Nouméa pour trouver ce qu’il fallait laisser en chemin, puis rechargés. 
On reléve encore cet exemple de bateaux chargés a San Francisco, déchargés 
et rechargés a Brisbane, l’opération se répétant 4 Oro Bay et une troisiéme 
fois a Finschhafen. 

Tout cela explique pourquoi des compagnies de camions arrivaient sans 
leurs véhicules, des compagnies de boulangers sans leurs fours et des compa- 
gnies de blanchisseries sans leur matériel. Naturellement toutes ces lecons 
furent retenues peu a peu et le fonctionnement des ravitaillements se per- 
fectionna graduellement. 

Il n’est pas possible de noter tout ce que cette étude en apparence 
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ardue contient d’intéressant. Il faudrait insister sur la nature des embal- 
lages destinés a un climat humide et trés chaud, ot tout se détériore, se 
pourrit en peu de temps si l’on ne prend des précautions spéciales. I] faudrait 
relever la nécessité de disposer de chambres froides, de réfrigérateurs, celle 
de pourvoir la troupe de vétements et de chaussures appropriées a la jungle. 

Le Quartermaster Corps eut 4 vaincre de trés grandes difficultés dont 
beaucoup étaient particuliéres aux théatres d’opérations du Pacifique. Mais, 
ainsi que le note l’auteur, il parvint 4 donner a temps aux troupes a peu prés 
tout ce dont elles avaient besoin et 4 peu prés en temps voulu. Aprés la 
chute des Philippines, si la nature des vivres ne répondit pas toujours a la 
demande, les troupes n’eurent jamais 4 souffrir de la faim. Elles furent 
vétues et chaussées 4 peu prés convenablement. Jamais une opération ne 
fut retardée par manque d’essence (1). 


La Prise des Gilbert et des Marshall 


On connait la vaste collection que les Services historiques américains 
consacrent a l’histoire de l’armée des Etats-Unis dans la deuxiéme guerre 
mondiale et dont nous avons déja signalé un certain nombre de tomes dans 
cette Revue. Le vingt-septiéme volume (2) publié dans la série, composé par 
des historiens qui ont disposé d’une ample documentation et qui avaient pris 
part eux-mémes 4a la guerre dans le Pacifique, présente un grand intérét, a la 
fois parce qu’on y trouve la mise au point des opérations amphibies et parce 
que la prise des Gilbert et des Mariannes marque le début d’une offensive qui 
se poursuit jusqu’aux Ryd-kya. 

Je ne reviens que briévement sur la genése des opérations étudiées ici, car 
elle a déja été analysée dans cette Revue & propos d’un autre ouvrage de la 
méme série (3). I] s’agissait d’abord d’arréter les Japonais qui menagaient la 
ligne de communications entre |’ Australie et l Amérique, puis de les refouler et 
de porter finalement la guerre jusqu’au Japon et jusqu’a sa capitulation sans 
conditions. Les auteurs rappellent l’opposition entre les plans de |’ Armée et de 
la Marine américaines, et plus précisément entre ceux du général Mac Arthur 
et de l’amiral Nimitz. Le premier, qui commandait la zone sud-ouest du Paci- 
fique, aurait voulu qu’on lui donn&t la majorité des moyens dont |’ Amérique 
pouvait disposer dans le Pacifique pour attaquer les Japonais du sud-est au 
nord-ouest par les Salomon, la Nouvelle-Guinée, Rebaul, pour aboutir d’abord 
aux Philippines (dont la reconquéte lui tenait particuliérement a cceur), la 
poussée devant se continuer vers le nord en direction du Japon. Le second 
entendait conduire l’offensive principale d’est en ouest a travers le Pacifique. 
La totalité des forces et du matériel disponibles étant limitée, ce n’est qu’aprés 
de longues discussions qu’un compromis fut adopté 4 Washington. Les deux 
offensives devaient étre prononcées en direction générale des Philippines et 
lon répartit entre elles les moyens du moment. 

Le plan général d’opérations pour 1943 comprenait donc a la fois une offen- 
sive dirigée par le général Mac Arthur sur Rabaul, et une autre par |’amiral 


(1) L’ouvrage se termine par un chapitre bibliographique référencé qui constitue 
un guide précieux pour les chercheurs. Une excellente carte des Philippines au 1 /3 000 000 
avec des cartons au 1/1 000000 l’accompagne ainsi qu’une carte (sommaire) de la 
Nouvelle-Guinée. 

(2) Ph. A. Crowz et Ed. G. Love, Seizure of the Gilberts and Marshalls (La prise 
des Gilbert et des Marshall). Office of the Chief of Military History, Department 
of the Army, Washiagton, D. C., 1955, 414 pages. 

(3) Voir Guadalcanal, par John Miller, dans le n° 7 de la Revue. 
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Nimitz sur les Marshall puis les Carolines. Toutefois, pour faciliter la prise des 
Marshall, il fut décidé de commencer d’abord par s’emparer des Gilbert, qui 
se trouvent plus au sud et qui devaient fournir ensuite des bases aériennes 
pour la suite des opérations. Ce détour permettait une économie de forces. 

Le présent ouvrage ne concernant que les opérations 4 terre, |’organisation 
des forces maritimes et leurs opérations n’y sont pas traitées. C’est l’amiral 
Turner qui fut chargé de l’ensemble de l’attaque des Gilbert ot deux objec- 
tifs principaux furent choisis : Makin, au nord, et Tarawa, au sud. L’amiral 
Turner délégua 4 l’amiral Hill le commandement de l’attaque de Tarawa, lui- 
méme conserva celui de l’attaque de Makin. C’était la 27¢ Division et la 
2¢ Division de Fusiliers marins (ou Marines) qui étaient chargées des opérations 
a terre. Il y a dans toute opération amphibie un point délicat : l organisation 
du commandement avant, pendant et aprés le débarquement. Celle des Gil- 
bert mit cette difficulté en évidence ; ce n’est que plus tard que des régles 
fermes en évitérent la répétition. 

La Marine américaine ne disposait que de cartes insuffisantes et peu exactes 
de ces iles du Pacifique, dont le Japon avait depuis longtemps interdit l’accés. 
Il lui fallut recueillir des renseignements par des reconnaissances de sous- 
marins et d’avions qui montrérent les travaux défensifs parfois considérables 
que les Japonais avaient exécutés. 

Chacun des deux atolls, Makin et Tarawa, avait grossiérement la forme d’un 
triangle de récifs, une bande de terre basse s’allongeait sur certains cétés, 
longue de 10 4 15 kilométres, large de 300 4 800 métres. Des passes permettaient 
laccés 4 la lagune intérieure. On estimait qu’il y avait 4 Makin entre 5 et 
800 Japonais et a Tarawa de 2.500 4 3.000. On les jugeait fortement organisés, 
surtout 4 Tarawa. Ces détails permettent d’apprécier le degré de difficulté 
de l’opération et avec quelle supériorité d’effectifs et de matériel l’attaque 
fut menée. L’enlévement de Makin fut confié a la 27¢ Division; celui de 
Tarawa, qui paraissait plus ardu, a la 2® Division de « Marines », déja aguerrie 
a Guadalcanal. Les deux attaques furent déclanchées le 23 novembre 1943. 
Le plan de la 27¢ Division était compliqué, celui de la 2& Division de « Ma- 
rines » simple. 

Makin était défendue seulement par 300 combattants ; le reste de la garni- 
son comprenait environ 500 travailleurs, la plupart coréens ; ses organisa- 
tions étaient peu redoutables. Elle présenta peu de résistance au débarque- 
ment, sa conquéte ne fut pas trés difficile. Elle fut pourtant lente et relative- 
ment cotiteuse. Les Américains perdirent 64 tués et 152 blessés pour 465 
Japonais tués et 105 prisonniers (presque tous des travailleurs) ; en d’autres 
termes : deux Américains tués ou blessés pour quatre Japonais tués. 

Tarawa, au contraire, avait une plus forte garnison et lile était puissam- 
ment organisée. Quoique bien conduite, sa conquéte, qui dura trois jours, 
fut achetée cher. On compta 4.690 Japonais tués et 17 prisonniers auxquels 
s’ajoutérent 129 travailleurs coréens, mais les « Marines » perdirent 3.301 tués, 
blessés, disparus, nombre considérable. 

Ces opérations, qui n’étaient que le prélude de l’offensive Nimitz, furent 
fécondes en enseignements que l’on mit a profit sans retard. Jusqu’alors, les 
débarquements effectués par les Américains aux Salomon, en Nouvelle-Guinée, 
aux Aléoutiennes, n’avaient rencontré qu’une faible opposition. I] en fut au- 
trement 4 Tarawa, en raison de sa forte organisation et aussi de la ténacité 
et de la bravoure du combattant japonais qui préfére le suicide a la captivité. 
Aux Gilbert, comme au cours d2 toute la guerre, les Américains firent peu 
de prisonniers japonais qui ne fussent pas blessés. 

La lenteur avec laquelle Makin avait été enlevée ayant prolongé le séjour 
des navires auprés de l’atoll, un porte-avions fut torpillé par un sous-marin 
japonais, le 24 novembre 1943, ce qui entraina la perte d’environ 650 officiers 
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et marins. L’attention fut ainsi attirée sur la nécessité de proportionner 
la protection 4 donner aux batiments 4 la durée de leur stationnement. 

La préparation par avions et par artillerie des navires fut reconnue trop 
courte. Les engins de débarquement furent perfectionnés et leur nombre aug- 
menté ; en ‘particulicr l'emploi des chars amphibies fut considérablement 
développé. La coopération entre chars ou avions et infanterie, trés médiocre, 
fut mise au point. Les transmissions latérales et les transmissions avec le 
commandement furent améliorées. C’est 4 ce moment que l’on décida d’affecter 
au commandement des opérations amphibies des bateaux postes de comman- 
dement, sur lesquels l’'usage de la radio n’était pas rendu impossible par le 
tir des piéces de bord. 

La conquéte des Gilbert n’eut pas seulement pour avantage de permettre 
aux forces américaines de « se faire la main », mais elle allait rendre plus aisée 
la prise des Mariannes. Auparavant, pour bombarder les Mariannes, les 
avions basés a terre devaient venir de Funafuti (dans les Ellice) 4 2.400 kilo- 
métres ou de Canton (dans les Phénix) a prés de 3.000 kilométres. Deux bases 
constituées peu de temps avant les opérations 4 Baker et 4 Nanumea avaient 
réduit ces distances 4 1.900 et 2.000 kilométres, ce qui était encore considé- 
rable pour atteindre un grand rendement. Or, dés le 18 décembre 1943, le 
terrain de Makin était de nouveau utilisable ; une semaine aprés, deux pistes 
a Tarawa et, 4 la mi-janvier, une autre 4 Apamama étaient en service. 

Grace aux promptes améliorations apportées a la technique des opérations 
amphibies, l’enlévement de Kwajalein, objectif choisi dans les Marshall, fut 
relativement facile. I] est vrai que cet atoll n’était pas organisé aussi forte- 
ment que Tarawa. Les forces américaines de terre, de l’air et de mer mises en 
action furent les plus considérables qui eussent été réunies jusqu’alors pour 
une attaque dans le Pacifique. La préparation fut longue et intense. Deux 
divisions, la 7¢ et la 4¢ de fusiliers marins, furent engagées, la premiére contre 
Vilot du nord, la seconde contre Vilot du sud. Pour 142 Américains tués au 
sud et 190 au nord, avec 845 blessés au sud et 547 au nord, on compta prés de 
5.000 Japonais tués au sud, prés de 3.500 au nord. On fit comme d’habitude 
peu de prisonniers : 291 au total dont 130 Japonais. La conquéte de Kwaja- 
lein, comparée aux précédentes, fut aisée et peu codteuse en vies humaines. 

La prise des Marshall, y compris l’atoll le plus septentrional d’Eniwetok, 
allait conduire les Etats-Unis 4 poursuivre, avec une certaine avance sur l’ho- 
raire prévu, l’offensive Nimitz vers l’Ouest. On projeta d’envahir les Mariannes 
le 15 juin 1944, de neutraliser et dépasser Truk, puis de prendre les Palao (1). 


Okinawa 


Le Corps des Fusiliers marins (Marine Corps) publie une série de 
monographies des actions auxquelles ses unités prirent part au cours de la 
deuxiéme guerre mondiale. L’une est consacrée 4 la grande et derniére 
bataille du Pacifique, celle d’Okinawa ot: les Marines jouérent un role 
important. Toutefois, le nombre de leurs grandes unités était un peu 
inférieur a celui de l’Armée, et il en est résulté pour les auteurs une diffi- 
culté d’exposition. Ils ne pouvaient guére isoler historique des Marines 
de l’ensemble des opérations, sous peine d’étre difficilement suivis par leurs 
lecteurs ; d’autre part ils ne pouvaient recommencer l’excellent ouvrage 
édité en 1948 par le Service historique de l’ Armée sur l'ensemble de la bataille 


(1) Le récit des opérations, trés détaillé, reste bien ordonné et clair. Une biblio- 
graphie, un index, des cartes splendides, des photographies, complétent ce trés icté- 
ressant et trés utile volume. 
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d’Okinawa et dont cette revue a rendu compte précédemment dans son 
n° 7. Nous sommes donc en présence d’un compromis (1). 

Le livre débute par un rappel des événements antérieurs de la guerre 
du Pacifique et par un tableau de la situation vers la fin de 1944. Cette partie 
est trés bonne, claire, mais déja trés connue pour avoir fourni la préface de 
nombreuses autres études. Les différences de vues de Mac Arthur et de 
Nimitz, larbitrage du Président, les étapes successives de la poussée du 
général vers le Nord-Ouest par Guadalcanal, les Bismarck, la Nouvelle- 
Guinée et les Philippines, celle de l’amiral vers Ouest par les Marshall 
et les Gilbert, les Carolines et les Mariannes, puis Iwojima, les hésitations 
au sujet de la derniére phase des opérations avant l’assaut 4 donner au 
Japon lui-méme (irait-on 4 Formose ?), tout cela est bien raconté mais l’a 
déja été maintes fois. La décision ayant été finalement prise de s’emparer 
d’Okinawa, la plus importante de l’archipel des Ryt-kyt et la plus inté- 
ressante par ses mouillages et ses terrains d’aviation 4 bonne portée du 
Japon, les auteurs nous font connaitre la géographie de ile. I] leur a échappé 
une note, page 9, dans laquelle ils donnent aux Japonais et aux Okinawaiens 
les Ainu comme ancétres communs « principaux », mais cette inexactitude 
est de peu d’importance ici. 

Revenant sur le choix d’Okinawa comme objectif, les auteurs rappellent 
que c’est le général Harmon, commandant les forces d’aviation du Pacifique, 
qui présenta a l’idée premiére de s’installer d’abord 4 Formose des objections 
telles que les chefs d’état-major combinés (Joint Chiefs) abandonnérent 
ce plan pour pousser d’une part Mac Arthur sur Lucon et d’autre part 
Nimitz sur Iwojima puis sur Okinawa. 

Jusque-la, les opérations mixtes exécutées dans le Pacifique n’avaient 
demandé que des forces de terre relativement modestes. La conquéte 
d’Okinawa allait exiger le recours 4 de nombreuses grandes unités de terre 
et, naturellement, 4 des forces aériennes et navales considérables. L’amiral 
Nimitz avait confié le commandement général de l’expédition a l’amiral 
Spruance, commandant la 5¢ flotte et les forces du Pacifique central. 
Spruance avait sous ses ordres la Force expéditionnaire combinée (amiral 
Turner) et deux groupements de porte-avions dont un britannique. A son 
tour, l’amiral Turner commandait : 1° la 1™¢ Armée du général Bruckner 
a qui allait revenir la mission de conquérir Vile avec 2 corps d’armée : 
le 3€ corps amphibie (composé de 2 divisions de fusiliers marins) et le 
24¢ corps; il disposait en outre de 2 autres divisions pour des attaques 
secondaires et d’une septiéme comme réserve embarquée ; 2° un certain 
nombre de grandes unités navales et aériennes. 

Le débarquement devait naturellement étre exécuté 4 l’abri des tenta- 
tives auxquelles les Japonais ne pouvaient pas manquer d’avoir recours pour 
s’y opposer par mer et dans lair. Puis, les opérations dans l’ile devaient 
rester couvertes efficacement pendant toute leur durée. On prévoyait aussi 
lenléverrent préalable, exécuté quelques jours avant le débarquement, des 
iles Kerama situées 4 proximité et a l’ouest d’Okinawa; elles devaient 
fournir une base de ravitaillement et une base d’hydravions ; on allait 
d’ailleurs découvrir qu’elles constituaient un repaire d’avions-suicides. 

Une division, la 77°, était chargée de cette opération sur les Kerama. 
Une autre, la 2@ de Marines, allait exécuter une feinte sur les rivages est 
d’Okinawa alors que le débarquement se ferait par l’ouest ; une autre encore, 
la 27¢, était embarquée en réserve. 

Aprés un chapitre trés détaillé sur les travaux du service de renseigne- 


(1) Major Chas. S. Nicnots, Jr., et Henry I. SHaw, Jr., Okinawa, Victory in the 
Pacific, 1955, grand in-8°, 332 p., trés nombreuses illustrations et cartes. 
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ments, les prises de photos de l’ile, les estimations des effectifs japonais, les 
auteurs soulignent la difficulté des problémes que devaient résoudre les états- 
majors pour amener a pied d’ceuvre des unités et des approvisionnements 
dispersés dans l’immense étendue du Pacifique jusqu’a la cote occidentale 
des Etats-Unis, cette derniére étant a 26 jours de navigation. A l’entrai- 
nement des unités est consacré un autre chapitre. Puis on entre dans le 
récit des opérations proprement dites. 

La préparation fut massive. Sous-marins et avions isolérent les Ryt-kyad 
de l’extérieur ; les usines et les aérodromes du Japon furent bombardés. 
C’est par ses avions-suicides, ses kamikaze, que les Japonais réagirent avec 
le plus d’efficacité ; cing porte-avions furent frappés et l’un d’eux s’en 
retourna péniblement 4 Pearl Harbor pour s’y faire réparer. 

Ensuite les iles Kerama et les flots de Keise furent enlevés sans diffi- 
cultés par la 77 Division qui y prit ou détruit 350 kamikaze. Cela n’empécha 
pas d’autres avions-suicides de causer des ravages sérieux parmi les navires 
américains. Avant le jour J (chez les Américains on disait : le jour L, abré- 
viation de landing, débarquement), 1 cuirassé, 1 croiseur, 11 autres bati- 
ments furent coulés, 15 furent endommagés. 

Quoique formidable, la préparation par artillerie et par bombardement 
d’avions fut peu efficace. Les Japonais étaient admirablement abrités et 
souffrirent peu. Ils occupaient Vile avec une armée, la 32¢, dont leffectif, 
renforcé en 1944, finit par atteindre une centaine de mille hommes. 
Commandés par le général Ushijima, de solide réputation et qui était 
secondé par un chef d’état-major trés ardent, le général Ché, les unités 
japonaises avaient organisé parfaitement un terrain se prétant bien 4a la 
défensive. Ils s’étaient établis principalement dans la partie sud de Jile. 

Le 1¢r avril au matin, les Américains débarquérent sur les rivages 
ouest, les deux corps d’armée : 3& amphibie et 24° étant accolés chacun 
avec 2 divisions de front, sur environ 14 km de plage. L’opposition japonaise 
fut a peu prés nulle et avant le soir les troupes débarquées avaient pénétré 
sur 4 km de profondeur ; leurs pertes étaient insignifiantes : 28 tués. Ce 
n’est que le 4¢ et le 5¢ jour que le contact avec les Japonais fut réellement 
pris. Les avions japonais furent dominés facilement, mais les attaques de 
kamikaze, bien organisées, causérent des dommages sérieux. 

Nous ne suivrons pas le détail des opérations. Le 3° Corps qui était au 
nord aprés avoir atteint la céte orientale, coupant l’ile en deux, progressa 
vers le Nord qu’il conquit sans grandes difficultés. Il put envoyer une de 
ses divisions en renfort du 24¢ Corps qui, lui, avait au contraire poussé 
vers le Sud et s’était heurté 4 une résistance opiniatre de la 32¢ Armée 
japonaise. Les Américains montérent une grande attaque qui commenca 
le 11 mai. L’opération fut trés dure et ce n’est qu’aprés deux semaines de 
combats acharnés qu’ils purent venir a bout des défenses de la position de 
Shuri. Les Japonais, tenaces, braves, méprisant la mort, résistérent dans 
un terrain admirablement organisé, s’aidant de galeries souterraines ot 
seuls les charges d’explosifs, les jets de lance-flammes sur autos, les inon- 
dations.d’essence auxquelles le feu était mis, eurent raison d’eux. 

Le général Bruckner, commandant la 10¢ Armée, fut tué le 18 juin, 
alors qu’il observait le déroulement de l’un des derniers combats. Le 22, 
le général commandant la 32¢ Armée japonaise et son chef d’état-major se: 
suicidérent selon les rites les plus traditionnels du seppuku, que les Occi- 
dentaux appellent généralement harakiri : assis sur une natte, ils s’ouvrirent 
le ventre et au méme moment des fidéles les décapitérent. 

En conclusion les auteurs ont souligné l’ampleur de cette opération 
d’Okinawa, la plus grande de toute la guerre du Pacifique par les moyens. 
mis en jeu. Ils ont montré la nécessité de la coopération entre les troupes & 
























48 HISTOIRE DE LA DEUXIEME GUERRE MONDIALE 





terre, les avions, les navires, entre l’infanterie et les chars et l’artillerie. 
Ils ont rappelé que souvent ies fantassins durent attendre trop longtemps 
avant de voir se déclencher l’appui qu’ils avaient demandé. 

Le bilan des pertes des deux partis est indiqué. Les Japonais auraient 
eu 107 539 tués et plus de 23 000 hommes ensevelis ou brilés dans les galeries 
ce qui donne un total supérieur a l’estimation des effectifs japonais dans 
Vile, mais ces chiffres comprennent sans doute des civils, militarisés ou non. 
7 830 avions japonais furent abattus, 16 bateaux coulés. De leur cété, les 
Américains perdirent 7200 tués dans leurs divisions et 4900 marins, 
36 bateaux furent coulés, 368 endommagés, 763 avions abattus ou perdus (1). 


La flotte sous-marine japonaise 


Le Japon commenga la deuxiéme guerre mondiale avec quelque soixante 
sous-marins, comme les Etats-Unis. Il en construisit ensuite 144. Le jour de 
la capitulation, il ne lui restait plus que quelques unités (l’Amérique en avait 
200 en service). Le commandant Hashimoto fit la guerre de bout en bout 
comme officier de sous-marins. A l’attaque de Pearl Harbor, il était officier 
torpilleur a bord de l’un des vingt-sept sous-marins qui prirent part 4 l’opé- 
ration. Aprés avoir zigzagué dans tout le Pacifique, il se trouvait, au jour de 
la capitulation, au commandement de lun des quatre grands sous-marins 
encore disponibles. [I venait, le 31 juillet 1945, de couler le croiseur américain 
Indianapolis. On comprend, dés lors, l’intérét d’un livre écrit par lui (2). Toute- 
fois, il ne s’est pas contenté d’écrire ses propres souvenirs. S’aidant d’archives 
qui ont été mises 4 sa disposition, de documents divers, interrogeant les sous- 
mariniers qui ont survécu, il a complété son récit de maniére 4 en faire une 
sorte d'histoire des sous-marins au cours de la guerre. Malheureusement, le 
témoignage personnel et l’apport extérieur ne se distinguent pas toujours a 
premiére vue. C’est donc moins comme travail d’historien que comme recueil 
de souvenirs que l’ouvrage sera apprécié, mais, 4 ce dernier titre, il le sera 
pleinement. 

Il est écrit sobrement et prend méme parfois l’aspect sec et un peu terne 
d’un journal de bord. 

Les sous-marins japonais furent trés handicapés par l’absence ou la mau- 
vaise qualité de leurs appareils de radar. Les plaintes du commandant Hashi- 
moto a ce sujet sont améres ; ce sont les sentiments d’un officier qui ne dispose 
que d’une arme imparfaite et qui se sent impuissant devant des adversaires 
pourvus d’un matériel supérieur : les bureaux techniques lui soutenaient que 
le radar était inutile aux sous-marins, ce qui équivalait, dit Hashimoto, 4 les 
rendre sourds et aveugles. 

L’auteur ne fait pas de critique directe de l'emploi de l’arme sous-marine 
par le commandement supérieur. I] ne se place généralement pas sur un plan 
aussi élevé et c’est surtout un technicien qui parle. Mais cette critique se dé- 
duit des missions que l’on voit confier aux sous-marins, et elle est soulignée 


(1) L’ouvrage se termine sur une bibliographie qui semble n’avoir oublié aucune des 
innombrables sources auxquelles les auteurs ont puisé, un tableau chronologique des 
opérations, des ordres de bataille des unités de Marines et des Japonais, un index, etc. 
Une cinquantaine de cartes, d’innombrables photographies complétent ce livre préparé 
avec des soins que l’on devine si scrupuleux et édité avec un tel luxe que je regrette de dire 
qu’il complétera sans doute mais ne fera pas oublier l’ceuvre publiée parle Service histo- 
rique de l’ Armée sept ans auparavant. 

(2) Mochitsura Hasuimoto, Sunk. The story of the Japanese submarine fleet 1941- 
1945. Traduit du japonais ea anglais par le Commander E. H. M. Corecrave, 
New York, Henry Holt, 1954, 276 pages, nombreuses photographies. 



































LE JAPON DANS LA GUERRE 49 


dans une préface écrite par le commander Beach, officier américain de sous- 
marins, ainsi que par l’amiral (?) Fukutome, qui fut chef d’état-major de la 
flotte combinée du Japon et qui a ajouté une postface a ce livre. 

Un trés grand nombre d’opérations sont racontées et lhistorien trouvera 
dans le récit ample matiére 4 des renseignements de détail, par exemple dans 
la surprise de Pearl Harbor, qui fut un succés pour l’aviation des navires 
porte-avions, mais un échec pour les sous-marins, par exemple encore dans la 
bataille de Midway, ou bien 4 Guadalcanal, aux Aléoutiennes, 4 Okinawa. 
Un chapitre spécial est consacré au torpillage de |’ Indianapolis par le com- 
mandant Hashimoto. Toutefois, si l’on se reporte a la préface du commander 
Beach, on constate entre les adversaires des désaccords qui incitent lhisto- 
rien a conserver une marge de doute, méme en présence d’affirmations d’ac- 
teurs ou de témoins non suspects. 

Il est beaucoup parlé dans cet ouvrage de ces petits sous-marins qu’on a 
appelés moucherons, ou sous-marins de poche, et des torpilles humaines. A 
Pearl Harbor, cing engins de la premiére catégorie furent mis 4 la mer; un 
seul put passer et entrer dans le port. Tous furent coulés, sauf un qui s’échoua ; 
son équipage de deux hommes fut fait prisonnier. Nulle part dans le livre 
on ne trouve d’opérations au cours desquelles ces petits sous-marins rempor- 
térent un succés appréciable. 

Les équipages des moucherons n’avaient qu’une chance extrémement faible 
d’étre recueillis aprés avoir lancé leur torpille. L’unique pilote d’une torpille 
humaine n’en avait aucune. Quand il s’en allait sur sa charge d’explosif, 
c’était sans esprit de retour. Ou bien il sautait sur l’objectif, s’il latteignait, 
ou bien il était noyé. Le dernier sous-marin que commandait Hashimoto en 
portait plusieurs et l’auteur nous décrit avec une sobriété mélancolique et 
poignante le lancement de ses kaiten, ainsi qu’on les appelle en japonais. Ces 
kaiten étaient, dans la marine, la réplique des kamikaze de l’aviation, ces 
avions-suicides que leurs pilotes précipitaient sur les bateaux ennemis avec 
leur charge d’explosif. Ces kaiten furent beaucoup moins utilisés que les kami- 
kaze, car les sous-marins porteurs devinrent trés peu nombreux, tandis que 
aviation, faisant fléche de tout bois, transforma en kamikaze des avions- 
écoles, des appareils déclassés qu’elle confia 4 des pilotes souvent peu exercés 
dont les chasseurs américains firent une hécatombe 4 Okinawa. Quand on 
lit la lettre que laissa, lors d’une attaque de Guam, l’enseigne Ishikawa, qui 
s’en alla 4 une mort certaine sur son kaiten, on est frappé par l’intensité du 
sentiment patriotique qui animait ces jeunes gens de vingt ans. 


Zéro, avion de chasse japonais 


Martin Caidin a écrit en américain les récits et les notes de deux Japonais : 
Okumiya, un aviateur de chasse, et Horikoshi, un ingénieur d’aviation réputé. 
L’ensemble retrace a la fois l’histoire de la guerre aéronavale dans le Paci- 
fique et celle du « Zéro », cet avion de chasse qui valut 4 la Marine japonaise 
de si éclatants succés au début de la guerre, mais qui fut assez rapidement 
surclassé par les appareils américains (1). 

Avant la guerre, le Japon gardait avec soin le secret de ses armements. 
Déja, 4 partir de 1937, au cours des incidents de Chine, l’aviation japonaise 
avait fait preuve de belles performances et si elle éprouva des pertes ce fut 
surtout parce que les raids effectués par les bombardiers couvraient des dis- 
tances telles que les avions de chasse d’alors ne pouvaient plus les escorter. 


(1) Masatake Oxumrya et Jiré Horrxosut, Zero (collaboration de Martin Ceidin), 
New-York, Dutton, 1956, 424 pages. 
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C’est 4 cette époque que commence le livre, qui montre que la campagne de 
Chine fut une école d’entrainement ou se forma un corps de bons pilotes. 

En aodt 1940 apparut le Zéro qui semble avoir été dessiné par l’ingénieur 
Horikoshi et que pilota brillamment le capitaine Okumiya. Le Zéro avait 
une vitesse, une aptitude 4 monter, une manceuvrabilité qui le classérent 
au-dessus des appareils américains. Les étrangers, mal renseignés sur l’avia- 
tion japonaise, furent étonnés par les qualités de cet avion. Pendant les 
cing Ou six mois qui suivirent l’attaque de Pearl Harbor, celle des Philippines, 
celle des Indes néerlandaises et la bataille aéronavale du Cap Kuantan, les 
Zéros furent l'un des facteurs essentiels des victoires japonaises. L’ouvrage 
donne pour chacune d’elles, en se plagant surtout au point de vue aéronautique, 
cela va de soi, des exposés copieux empruntés soit 4 des rapports officiels 
soit 4 des notes rédigées par des officiers qui participérent a l’une ou 4 l'autre de 
ces actions. En dehors de ces récits parmi lesquels celui de Sakai, le grand 
as japonais, est particuliérement passionnant, les auteurs énumérent dans 
leur ordre chronologique les engagements mineurs de l’aviation, en particulier 
ceux des Zéros. 

La bataille de la mer de Corail, entiérement menée par les deux aviations 
a l’exclusion de tout combat entre navires, fut considérée par les Japonais 
comme un succés tactique (affirmation peut-étre discutable), mais elle fut 
incontestablement le premier coup d’arrét stratégique infligé par les Améri- 
cains. Puis la bataille de Midway renversa l’équilibre de la balance et marqua 
d’une maniére éclatante le début de la série des succés américains. En raison 
peut-étre de blessures anciennes, Okumiya, qui avait déja une quinzaine 
d’années de services, fut affecté comme officier de J’air dans divers états- 
majors de la Marine, ou son réle était de proposer le plan d’emploi de l’aviation. 
I] est souvent trés sévére 4 l’égard du commandement. II l’accuse « d’avoir 
(a Midway) manqué de l’esprit combatif nécessaire pour attaquer ». Il vit, 
avec les sentiments que ]’on devine chez un officier ardent, que « les perspec- 
tives japonaises en matiére de construction et de production étaient sombres..., 
que l’on ne pouvait espérer accélérer davantage le développement et la pro- 
duction de nouveaux types d’avion ». Malgré toutes ses qualités, le Zéro 
avait un piqué médiocre, il était insuffisamment protégé, ses ailerons répon- 
daient mal aux commandes quand on abordait les grandes vitesses. Merveilleux 
a ses débuts, il fut dépassé par les appareils de chasse américains, en particu- 
lier par les Hellcats. Les grands bombardiers américains, les B 17, les B 24 
et surtout les B 29 tinrent les Zéros 4 distance. La technique américaine écrasa 
la technique japonaise, qui resta stagnante. Les Japonais ne purent multiplier 
leurs bases aériennes, alors que, grace aux immenses ressources et aux moyens 
puissants des Etats-Unis, ceux-ci procédérent a l’installation rapide de ter- 
rains toujours plus rapprochés des premiéres lignes, la ou il n’y avait que 
de la jungle, de la boue ou du roc. Aussi Okumiya se plaint-il des trop grandes 
distances qui séparaient les uns des autres les aérodromes japonais. Autre 
sujet de ses lamentations : la disparition progressive des bons pilotes du 
début et la difficulté de les remplacer. Enfin Okumiya reproche aux hautes 
autorités navales japonaises de n’avoir eu de l’emploi de l’aviation que des 
notions insuffisantes. A propos du grand désastre subi aux Mariannes par 
les forces de l’amiral Ozawa qui disposait pourtant de 73 navires, dont deux 
cuirassés géants de 74.000 tonnes et 9 porte-avions contenant 450 appareils, 
Okumiya s’exprime ainsi : « L’amiral Ozawa, son chef d’état-major, et dans 
celui-ci les officiers supérieurs, les officiers des bureaux d’opérations, les offi- 
ciers d’aviation, n’avaient jamais pris part 4 une bataille contre porte-avions. » 

L’un des derniers chapitres est consacré aux kamikaze, les « vents des dieux ». 
La genése de l’emploi des avions-suicides y est exposée. On comprend comment 
Vamiral Onishi, qui commandait la [t¢ Flotte aérienne et qui, en octobre 
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1944, n’avait péniblement rassemblé que soixante avions disponibles dans 
toutes ses unités, envisagea cet emploi héroique de ce qui luirestait d’appareils. 
Il le proposa a ses aviateurs le 19 octobre, a Clark Field, dans Vile de Lugon. 
Le premier choc passé, tous acceptérent. A partir de cette date, ou plus exacte- 
ment du 25 octobre, les auteurs nous donnent le tableau des attaques de 
kamikaze parmi lesquels on compta beaucoup de Zéros. Le chapitre se ter- 
mine par des indications sommaires sur d’autres projectiles-suicides imaginés 
par les Japonais. 2.530 aviateurs de la Marine, et parmi eux l’amiral Onishi, 
promoteur de cette tactique du désespoir, périrent ‘ainsi; la contribution 
de l’aviation de l’Armée fut au moins égale. 

Les derniéres pages du livre sont consacrées 4 des observations de l’ingé- 
nieur Hirokoshi relatives 4 sa spécialité, les constructions aéronautiques. 
A titre de complément a un ouvrage tel que |’étude du contre-amiral de Belot : 
La guerre aéronavale du Pacifique, « Zéro! » sera consulté avec intérét. 


Les Mémoires de Togo 


Tég6 Shigemitsu, diplomate de carriére qui occupa divers postes dans 
presque toutes les grandes capitales d’Europe et aussi 4 Washington, fut mi- 
nistre des Affaires étrangéres de son pays 4 deux époques marquantes de 
Phistoire du Japon : lors de l’attaque de Pearl Harbor et au moment de la 
capitulation. Modéré, opposé a la politique de force du parti militaire japonais 
(ce jugement ne résulte pas seulement de ses mémoires, mais i] est confirmé 
par d’autres sources), il fut cependant considéré comme ¢ instigateur d’une 
guerre d’agression » par le Tribunal international et condamné a vingt ans de 
prison. I] mourut dans un hépital américain de Tékyé en 1950. 

Pendant son emprisonnement, il écrivit ses mémoires, qui ont été publiés en 
japonais, puis traduits en anglais par M. Tég6 Fumihiko (1), adopté par le mi- 
nistre, selon une coutume japonaise, quand il épousa sa fille unique, et M. Ben 
Bruce Blakeney, défenseur de Tégé devant le Tribunal international et main- 
tenant avocat 4 Tékyé. Notons en passant que le ministre avait épousé une 
Allemande aprés avoir été en poste a Berlin. 

La premiére partie de l’ouvrage en japonais raconte la vie de Tégé jusqu’aé 
son arrivée aux Affaires étrangéres en 1941 (2). 

C’est en octobre 1941 que le général T6j6, qui venait d’étre chargé de former 
un nouveau ministére, demanda a Tégé de prendre le portefeuille des Affaires 
étrangéres. Il parait que l’on a souvent demandé 4 Tég6 pourquoi il avait 
accepté de faire partie de ce cabinet, dominé par le chauvinisme ardent de la 
clique militaire et dont les visées ambitieuses contrastaient avec ses propres 
opinions. Tégé se justifie en faisant ressortir qu’il lui semblait nécessaire de 
mener & bien les négociations avec l’ Amérique, alors en cours, et qu’il voulait 
étre l"homme de ce rapprochement. Peut-étre aussi était-il désireux de sortir 
de inaction 4 laquelle l’avait condamné en 1940 le coup de balai donné par le 
versatile et inquiétant Matsuoka, le Premier Ministre d’alors, dans la plupart 
des ambassades japonaises. Toujours est-il que Tég6 accepta le poste. 


(1) Shigemitsu Téc6, The cause of Japan (La cause du Japon). Traduit en anglais 
par Toc6 Fuminixo et BEN Bruce Biaxeney, New-York, Simon and Schuster, 
1956, 372 pages. 

(2) Elle n’a pas été reproduite par les traducteurs, qui l’ont remplacée par une 
introduction d’une quarantaine de pages retragant les événements d’Extréme-Orient 
antérieurs 4 1941. Le lecteur n’y trouvera qu’un bon résumé sans intérét particulier. 
Le réle de Tég6, ambassadeur 4 Moscou depuis 1938, dans le réglement des disputes 
des pécheries et celui, plus important, des incidents de la frontiére mandchourienne, 
est exposé assez sommairement. 
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La premiére partie de la traduction est histoire des négociations avec 
l’Amérique, histoire que T6gé reprend a l’origine des pourparlers, en avril 
1941, plusieurs mois avant son arrivée au ministére. Nous avons eu l'occasion 
de signaler dans cette Revue un autre ouvrage trés documenté qui retrace les 
péripéties de ces négociations : Road to Pearl Harbor, par Feis. Les deux expo- 
sés présentent naturellement une parfaite concordance en ce qui concerne les 
faits, mais il est d’un grand intérét, quand on a lu le livre américain, de le 
comparer a la présentation des événements par le ministre T6g6. On voit, dans 
l'un comme dans l’autre des deux ouvrages, que l’interminable suite de propo- 
sitions, contre-propositions, notes verbales, mémorandums, instructions aux 
ambassadeurs, ne pouvait se terminer autrement que par la guerre. En effet, 
Japon et Etats-Unis étaient fermement résolus 4 ne pas reculer d’un pouce 
dans leurs exigences fondamentales. Les objections de Amérique au Pacte 
tripartite, la guerre de Chine et le stationnement de forces japonaises sur le 
territoire chinois, occupation de I’Indochine frangaise, ont été autant de 
pierres d’achoppement qui ont fait échouer toutes les tentatives d’accommo- 
dement. La bonne volonté de personnages tels que Konoe, Té6g6, |’ Empereur 
méme, ne pouvait rien contre la puissance d’un parti militaire aveugle. 

Pendant que Tégé négociait, |’ Armée envoyait des troupes occuper I’ Indo- 
chine méridionale, la Marine poursuivait ses armements et souhaitait l’ou- 
verture prochaine des hostilités, de maniére 4 ne pas épuiser prématurément 
ses stocks, menacés depuis que l’Amérique avait coupé le ravitaillement en 
pétrole. Togé ne manque pas de souligner ces contradictions entre les pro- 
positions adressées 4 Washington et les actes du haut commandement. 
D’autre part, il ne s’abstient pas non plus de critiques a l’égard de l’ Amérique ; 
il rapporte ces paroles prononcées par Roosevelt lors de sa rencontre avec 
Churchill 4 Terre-Neuve : « Je crois que je peux les amuser (I can « baby » 
them) pendant trois mois. » En somme, chacun cherchait 4 gagner le temps 
nécessaire a sa préparation a la guerre. L’omnipotence des chefs d’Etat-Major 
de l’ Armée et de la Marine, directement subordonnés 4 |’Empereur, exercant 
leur commandement en dehors de tout contréle du Cabinet, laissant ce dernier 
dans l’ignorance de leurs intentions, irritait les ministres civils impuissants 
par des exigences telles que celles-ci : tandis que les Affaires étrangéres 
n’avaient jamais communication de la correspondance entre l’Armée et la 
Marine et leurs attachés a |’étranger, elles devaient remettre aux ministéres 
de la Guerre et de la Marine, ainsi qu’aux deux Etats-Majors généraux, tout 
ce qui concernait les négociations avec Washington. 

La guerre commencée, un traité fut signé avec l’Allemagne et I’ Italie en 
vertu duquel aucun des signataires ne devait conclure de paix séparée, une 
alliance militaire engagea le Thailand aux cétés du Japon, l’U. R. S. S. promit 
de rester neutre, puis T6gé ne joua plus qu’un rdle assez effacé jusqu’au jour 
ou il entra en lutte avec le général T6j6, son président du Conseil. Ce dernier 
préconisait la création d’un ministére de la Grande-Asie orientale chargé de 
toutes les affaires du Japon sur le continent. Le ministére des Affaires étran- 
géres se sentit dépossédé ; en outre, il s’était fait ’avocat d’une politique qui 
devait associer les Etats du continent au Japon, mais non 4 les asservir. En 
d’autres termes, il renongait a la création de lVordre nouveau en Extréme- 
Orient, le grand cheval de bataille du parti militaire. Tég6, ne voulant pas 
céder, donna sa démission le 1&7 septembre 1942. 

Avec la défaite de Midway, le Japon était déja entré dans la période de 
déclin. En avril 1945, au moment ow la situation du pays était devenue 
extrémement critique, Tég6 fut rappelé aux Affaires étrangéres par l’amiral 
Suzuki, chargé de former un nouveau cabinet. Ici commence la deuxiéme et 
derniére partie de l’ouvrage, qui finit sur l’ordre de l’Empereur d’accepter une 
reddition sans conditions. Pendant cette courte période, le réle de Tégé fut 
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d’abord d’essayer d’empécher |’U. R. S. S. de se joindre aux ennemis du Japon, 
de chercher un médiateur et de tenter de sauver la dynastie impériale. 

Le récit des événements au cours des derniéres semaines de guerre est du 
plus vif intérét. 

L’ouvrage se termine par plusieurs appendices qui ajoutent 4 son utilité : 
texte du projet d’entente du 9 avril 1941, texte des « Grandes lignes de la poli- 
tique japonaise en fonction de la situation » du 2 juillet 1941, texte des 
« Grandes lignes de la réalisation de la politique nationale » du 6 septembre 
1941, avec ses annexes. 

Les mémoires du ministre Tég6 constituent lune des rares sources japo- 
naises dont nous disposions jusqu’ici ; ils seront indispensables a l’historien de 
deux phases capitales de la deuxiéme guerre mondiale. 


L’administration britannique dans les territoires libérés 


Dans la derniére phase de la deuxiéme guerre mondiale, lorsque les troupes 
alliées reconquirent sur les Japonais les territoires que ceux-ci leur avaient 
enlevés et qu’ils avaient occupés pendant plusieurs années, il fut nécessaire 
de mettre sans délai une administration en place. Le probléme demandait 
une solution rapide et presque toujours délicate. En effet, ou bien les cadres 
administratifs avaient été internés, comme & Hong-Kong ou dans les Indes 
néerlandaises, ou bien ils avaient quitté le pays, comme en Birmanie. D’une 
part, l’usure physique et morale si rapide de ceux qui avaient passé des années 
dans des camps, l’éloignement de ceux qui avaient fui, d’autre part les aspira- 
tions nouvelles de populations qui voulaient s’affranchir de la tutelle des 
Européens, rendaient impossible la reconstitution immédiate de l’administra- 
tion ancienne. Cependant il fallait, de toute urgence, réprimer les crimes, 
vengeances, pillages et autres désordres qui ne manquent pas de se produire 
au cours de ces périodes, distribuer des vivres et des vétements dans des 
contrées vidées de leurs ressources, veiller 4 la santé publique et enrayer les 
épidémies, surtout la ot les réfugiés affluaient. 

Les Britanniques créérent dans les pays libérés une administration mili- 
taire qui fonctionna jusqu’a ce qu'une organisation civile durable. pat les 
relever. C’est cet aspect de la guerre ou, sil’on veut, des suites immédiates de la 
guerre, qu’expose un ouvrage alors que les historiens militaires ne s’en occupent 
guére et pourtant le temps qui s’écoula avant la reconstitution des organes 
administratifs, l’eflicacité de leur fonctionnement, l’attitude prise 4 l’égard 
des divers mouvements politiques, ont influé sur l’avenir économique et 
politique de ces contrées. Ceci fut surtout vrai pour |’ Indochine ou les Indes 
néerlandaises. 

Cette étude a été faite par un auteur trés compétent. M. Donnison appar- 
tenait depuis une vingtaine d’années au Service civil des Indes qui I’avait 
détaché en Birmanie ; aprés la reconquéte de ce pays, il fut chef adjoint des 
affaires civiles de Birmanie. Son livre (1) est le premier d’une série traitant le 
méme sujet pour |’Extréme-Orient, |’ Italie, l] Europ2 du nord-ouest. 

Dans une premiére partie l’auteur rappelle la retraite des forces britanniques 
qui se repliérent dans I’ Inde, laissant la presque totalité de la Birmanie aux 
mains des Japonais. Seul, le territoire d’Arakan, qui géographiquement 
se rattache a |’Inde, ne fut qu’en partie occupé par les Japonais et c’est la 
que le commandement militaire britannique dut mettre sur pied pour la 


(1) F. S. V. Donnison, British Military Administration in the Far East 1943- 
1946 (Administration militaire britannique en Extréme-Orient), Londres, 1956, 
483 pages. (Collection de l’ Histoire de la Deuxiéme Guerre mondiale.) 
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premiére fois une administration militaire, ce qui n’alla pas sans quelques 
flottements. Ce cas particulier de l’Arakan, qui n’était pas un distrcit repris 
a l’ennemi, mais qui posait 4 peu prés les mémes problémes, donne |’occasion 
a l’auteur de mettre en lumiére toutes Jes difficultés de recrutement d’une 
administration militaire. Quel statut convient-il de donner a ces fonction- 
naires militaires? Doivent-ils avoir les mémes grades que les officiers et sous- 
officiers de ’armée? M. Donnison montre en passant la situation un peu fausse 
qui fut la leur, au moins au début, les autorités militaires se désintéressant 
d’eux et s’opposant méme parfois 4 leurs intentions. 

L’auteur s’étend longuement sur certains points de droit concernant la 
subordination et les pouvoirs d’une administration militaire. En Birmanie, 
des difficultés se produisirent 4 ce sujet entre le Gouverneur de Birmanie, 
replié en Inde, et le Commandant en chef. Il est bon, dit M. Donnison, que 
ces questions soient réglées dés que commencent les opérations de reconquéte. 
Autrement dit, improvisation est 4 éviter. 

Aprés ces considérations générales, l’auteur consacre une deuxiéme partie 
aux services civils tels qu’ils furent organisés par l’administration militaire 
en Birmanie au fur et 4 mesure que les Japonais reculaient. I] traite le méme 
sujet dans un troisiéme partie pour la Malaisie, Bornéo et Hong-Kong. Il 
ne peut étre question de le suivre dans le détail de son exposé, Certains 
chapitres mériteraient cependant que l’on s’y arrétat ici. Il est intéressant, 
par exemple, de voir comment les Anglais se sont tirés de diflicultés psycho- 
logiques nées des sentiments antibritanniques qui animaient les Birmans, ou 
de l’attitude de ces derniers 4 l’égard des Japonais. Les Birmans craignaient 
de voir les Anglais se réinstaller chez eux en maitres et ils se montraient 
hostiles 4 une administration qui n’avait que le tort d’étre britannique. Tou- 
tefois, ils lui reprochaient encore d’avoir recruté dans ses cadres subalternes 
nombre d’Eurasiens, qui les traitaient avec arrogance et mépris. En outre, 
si parmi les fonctionnaires indigénes une partic avait fui a l’arrivée des 
Japonais, d’autres étaient restés et certains d’entre eux ne s’étaient pas conten- 
tés de continuer simplement a exercer leurs fonctions, ce qui est strictement 
autorisé par la Convention de La Haye, mais ils avaient aidé les Japonais. 
Les administrateurs militaires faisaient de leur mieux dans cette atmosphére 
chargée de méfiance et de haine. Les directives données par l’amiral Mount- 
batten, Commandant en chef, furent trés libérales et contribuérent a atténuer 
un peu les passions. 

La Malaisie, Bornéo, Hong-Kong, présentaient des problémes variés en 
raison de la diversité de leurs relations avec |’Angleterre. Tandis que certains 
territoires : Singapour (et, plus généralement, les Straits Settlements), Hong- 
Kong étaient de vraies colonies, d’autres étaient des Etats souverains, protégés 
a des degrés différents, par exemple les Etats malais fédérés et ceux qui ne 
étaient pas; enfin, Sarawak était gouverné par un rajah britannique et 
le Bornéo du Nord par une compagnie a charte. Mais la complexité de cette 
situation n’intervenait réellement qu’au passage des pouvoirs administratifs 
exercés temporairement par l’administration militaire au gouvernement 
établi ou rétabli pour lui succéder définitivement. La tache initiale de l’admi- 
nistration militaire était toujours la méme : faire la police, rendre la justice, 
veiller 4 la salubrité publique, ravitailler les populations, recruter des tra- 
vailleurs pour remettre en état les adductions d’eau, les stations électriques, 
les communications, etc. 

Une quatriéme partie traite successivement, & un point de vue général, 
de questions diverses : finances, ravitaillement, commerce et industrie, 
réfugiés, justice, etc. 

Il convient de souligner l’intérét de la cinquiéme partie qui est consacrée 
aux problémes politiques. Dans la plupart des territoires conquis par les 
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Japonais, des aspirations nationalistes agitaient les populations depuis 
longtemps. La défaite des Britanniques, comme celle des Frangais et des 
Hollandais, les humiliations qu’ils subirent de la part des Japonais, l’encoura- 
gement donné par ces derniers aux mouvements antieuropéens, action 
communiste, transformérent et développérent les nationalismes des divers 
pays d’Extréme-Orient. On retiendra tout particuliérement les pages consa- 
crées au rebelle birman U Aung San, qui leva des troupes, aida les Japonais, 
commit des atrocités sur des Birmans restés fidéles aux Anglais, puis finit 
par offrir ses services 4 l’amiral Mountbatten qui les accepta ; on lira encore 
le chapitre de la résistance en pays malais, puis l’action administrative et 
surtout politique des troupes britanniques en Indochine et en Indonésie. 

Ouvrage de mérite, trés bien documenté, pourvu d’un index trés détaillé 
et de bonnes cartes; sa clarté fait oublier son aridité apparente. 


G. RENONDEAU. 
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SUR L’ALLEMAGNE 


La mission 4 Londres d’Adam von Trott zu Solz (juin 1939) 


Les mémorialistes et historiens allemands présentent le diplomate allemand 
Adam von Trott zu Solz comme l'un des précurseurs de la résistance anti- 
hitlérienne et comme l'une des plus pures figures de cette résistance (1). Ces 
auteurs s’accordent a reconnaitre l’absolue sincérité de von Trott zu Solz. 
Cette sincérité est pour eux tellement évidente qu'elle n’est pas matiére a 
discussion dans leurs récits et que s’ils en parlent ce n’est, en quelque sorte, 
que par prétérition. La valeur de leur témoignage se trouve renforcée par le 
fait que certains d’entre eux sont de tendance nettement opposée, qu’ils se 
trouvent parfois aux deux poles de Vhorizon politique (2) et que le jugement 
qu’ils portent sur le jeune diplomate est loin de former un tout semblable ; 
en effet, on rencontre le panégyrique (3), mais aussi la critique acerbe (4), 
en passant par l’éloge nuancé. Mais tous sont unanimes en ce qui concerne 
la loyauté du jeune diplomate. 

De l’ensemble de ces témoignages se dégage l'image d’un homme fin et 


(1) Bekenntnis und Verpflichtung. Reden und Aufsdtze zur zehnjdhrigen Wieder- 
kehr des 20. Juli 1944. Stuttgart, F. Vorwerk, 1955. Le discours de Eugen Gersten- 
maier sur les fonctionnaires résistants de «  Auswartige Amt » et plus particuliére- 
ment sur von Trott zu Solz, p. 43-44. 

Das Gewissen steht auf. 64 Lebensbilder aus dem deutschen Widerstand 1933-1945, 
gesammelt von A. Leper. Berlin, Mosaik-Verl., 1954. Sur Trott, p. 221-224. 

H. B. Grvesius, Bis zum bittern Ende. 2. erw. Neuausgabe, Zurich, Fretz u. 
Wasmuth, 1954. 

Gerhard Ritter, Carl Goerdeler und die deutsche Widerstandsbewegung, Stuttgart, 
Deutsche Verlags-Anst. (1954). Nombreux passages sur von Trott zu Solz. 

Walter Uxrsricut, Zur Geschichte der neuesten Zeit. Bd. I. 1 Halbbd, Berlin, 
Dietz, 1955. Sur A. von Trott, p. 45. 

Eberhard Zetter, Geist der Freiheit. 2. durchgesehene u. verm. Aufl. Miinchen, 
H. Rinn, 1954. Sur A. von Trott, p. 91-96. 

(2) Ainsi, par exemple, Walter Ulbricht, l’un des chefs les plus marquants de la 
République démocratique allemande et du Parti socialiste unifié, d’un cété, de l’autre, 
Gisevius, résistant de droite. 

(3) Eberhard Zeller, précédemment cité. 

(4) H. B. Givesius, précédemment cité. Givesius va jusqu’a dénier ]’intelligence 
politique 4 Trott zu Solz. Alors qu’un grand nombre de résistants cherchaient un 
soutien uniquement auprés des Alliés occidentaux, Trott, décu par l’attitude dé- 
fiante des hommes d’Etat anglo-saxons a ]’égard de la Résistance allemande, avait 
composé un opuscule : Deutschland zwischen West und Ost, ot il exprimait l’espoir 
de voir ]’Allemagne jouer le role de médiateur entre |’Est et l'Ouest et préconisait 
l’alliance soviétique 4 ses amis du Cercle de Kreisau; c’est la le principal grief de 
Gisevius 4 l’encontre du diplomate résistant. 
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cultivé, épris, dés l’adolescence, d’un idéal de justice. La thése que Trott 
zu Solz soutint en 1932 sur La philosophie de U Etat chez Hegel et le droit inter- 
national et sa publication en 1936 des écrits politiques de Heinrich von Kleist 
permettent de comprendre sa tournure d’esprit et son attitude a l’égard de 
Pidéologie nationale-socialiste. Ses études 4 Oxford, ses longs voyages en 
Chine, aux Etats-Unis, lui permirent de marir son jugement et firent de lui 
un parfait « citoyen du monde » réprouvant |’étroitesse du nationalisme du 
Ile Reich et rejetant avec dégodt le racisme. Prédestiné par tempérament 
et par hérédité a s’opposer au nazisme, il mena dans la Résistance antihitlé- 
rienne une action particuliérement courageuse, ce qui lui valut d’étre pendu 
pour sa participation au complot du 20 juillet. Mais une récente publication, 
celle des documents diplomatiques allemands édités par le Foreign Office, 
vient de ternir cette séduisante image et remettre en question la sincérité 
du diplomate allemand. Dans le dernier tome de cette collection, période du 
13 mars au 8 aodt 1939 (1) se trouve, en effet, un mémoire de von Trott zu 
Solz, émissaire allemand a Londres en juin 1939 pour sonder |’ opinion britan- 
nique. L’ Auswartige Amt cherchait a utiliser les compétences et les amitiés 
de Trott zu Solz, ancien Rhodes Scholar. D’aprés le mémoire, Trott s’efforga 
de contacter un grand nombre de personnalités influentes et de renseigner 
au mieux le gouvernement qui l’employait. Son rapport contient le récit d’un 
diner auquel il fut invité 4 la résidence de Lord et Lady Astor 4 Cliveden. 
Il y rencontra les Lords Halifax et Lothian et Sir Thomas Inskip. Trott note 
qu’a l’exception de ses hdétes, les autres invités se seraient montrés froids, 
presque hostiles 4 son égard, que Lord Astor lui-méme aurait dit que par 
Poccupation de Prague « |’Allemagne avait privé ses amis en Grande-Bretagne 
des armes qui leur auraient permis de la soutenir ». Lord Halifax, alors ministre 
des Affaires étrangéres, assura « qu’aprés l’occupation de Prague, le peuple 
anglais avait été consterné», se demandant « qui va maintenant étre attaqué? » 
Par auto-défense, il avait adopté une nouvelle politique de garanties et d’al- 
liances. Quant a Lord Lothian, « qui apprécie justement la grandeur de notre 
Fihrer », il fit une proposition selon laquelle « Hitler restituerait leur indé- 
pendance a la Bohéme et 4 la Moravie, sous la condition d’une limitation des 
armements et d’une coopération économique avec |’Allemagne. Ainsi, d’un 
seul coup, Hitler désarmerait ses plus Apres ennemis a l’extérieur et raméne- 
rait la confiance en Europe ». Peu aprés ce diner, Trott rencontra le Premier 
Ministre, Neville Chamberlain; la rencontre se fit tout naturellement, les 
Astor ayant libre accés auprés de lui. 

Il apparait, d’aprés ce rapport adressé au ministére allemand des Affaires 
étrangéres, qu’a l’époque Trott zu Solz n’était pas un adversaire du gouver- 
nement hitlérien ; pour certains, il fait figure d’émissaire nazi, particuliére- 
ment habile (2). Il semble donc, 4 premiére vue, que la nouvelle publication 
vienne détruire la légende dorée imaginée par les auteurs allemands d’un Trott 
zu Solz adversaire convaincu, depuis le premier jour, d’un gouvernement 
injuste et que la vérité soit du cété des commentateurs des documents diplo- 
matiques allemands, qu’elle émane de ces documents, du mémoire méme de 
Trott 4 son gouvernement ; ne s’y montre-t-il pas comme un agent nazi, un 
laudateur de Hitler? Cependant il y a quelque chose de troublant dans |’una- 
nimité des auteurs allemands. Trott zu Solz a-t-il réellement, dans son mémoire, 
trahi ses vraies tendances, son but véritable qui était, en 1939, de servir le 


(1) Documents on German Foreign Policy 1918-1945. Séries D. Vol. VI, H. M. 
Stationery Office. 

(2) Jean Wertz, Des secrets diplomatiques britanniques étaient transmis en 1939 
a Hitler. Le Monde, 29 mai 1956. — The appeasers of 1939. Manchester Guardian 
Weekly, 31 mai 1956. 
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gouvernement hitlérien, comme les commentateurs des documents diploma- 
tiques le pensent? Cette thése méritait d’étre examinée, mais non d’étre 
adoptée comme certains l’ont fait. Il fallait attendre. Or, voici qu’un témoi- 
gnage nouveau, celui d’un ami de Trott zu Solz, de David Astor, vient appor- 
ter des renseignements nouveaux sur la mission 4 Londres du diplomate 
allemand et expliquer son comportement (1). 

David Astor a connu intimement Trott zu Solz, dont il était condisciple a 
lécole Cecil Rhodes a Oxford, et il connait toutes sortes de particularités 
sur sa vie. Ainsi, il raconte que Trott fut trés malheureux de l’arrivée de 
Hitler au pouvoir, qu’il s’interrogeait anxieusement, se demandant s’il allait 
émigrer ou retourner dans sa patrie. Aprés un court séjour en Allemagne, 
pour se rendre compte exactement de la situation, Trott revint 4 Londres 
et obtint de Lord Lothian, secrétaire général du Rhodes Trust, une bourse 
de voyage pour la Chine, ce qui lui permettait de réfléchir longuement 4 la 
décision 4 prendre. Aprés avoir passé un an a Pékin, il jugea que son devoir 
était de rentrer en Allemagne pour y lutter activement contre le gouverne- 
ment national-socialiste. I] écrivit alors une longue lettre 4 David Astor 
pour lui expliquer les motifs de sa conduite ; naturellement Trott était tenu 
& une grande réserve et ne pouvait se confier qu’a des amis absolument sars 
sous peine de se faire immédiatement arréter 4 son retour en Allemagne. 
Dés cette époque, il existait, nous apprend David Astor, un rapport britan- 
nique contre Trott qui le représentait faussement comme un sympathisant 
nazi en raison de ses rapports avec l’ambassade d’Allemagne 4 Pékin. 

Trott chercha a gagner la confiance du ministére allemand des Affaires 
étrangéres alors qu'il se trouvait en visite 4 Londres, en juin 1939, faisant 
valoir sa compétence des choses britanniques et ses relations; usant de la 
position qu’il avait su se créer en Grande-Bretagne, il envoya des messages 
au gouvernement hitlérien dans le seul but d’éviter la guerre. I] estimait, 
en effet, que c’était 14 lobjectif primordial qu’il s’agissait d’atteindre et que, 
si lon gagnait du temps, l’opposition antihitlérienne pourrait grossir ses 
rangs et obtenir l’appui des dirigeants britanniques; il pensait qu'il serait 
ainsi possible de renverser Hitler tout en évitant une guerre mondiale et 
ses ruines et ses deuils ; Trott jugeait, avec raison, que la guerre devait néces- 
sairement affaiblir la cause de l’opposition, resserrer la grande majorité des 
Allemands autour du Fiihrer et différer sa chute. Le mémoire officiel de Trott, 
adressé 4 l Auswartige Amt et publié actuellement, tendait essentiellement a 
ce but, empécher la guerre. « Voila la véritable raison de ses flatteries a 
légard de Hitler (2). » Il s’agissait de tromper et d’endormir l’adversaire. 
David Astor raconte que Trott avait discuté avec lui tous les détails de cette 
tactique lors de son séjour 4 Londres au cours de sa mission. La visite qu’il 
fit en week-end 4 la résidence de Lord Astor a Cliveden et ot Trott rencontra 
Lord Halifax et renoua connaissance avec Lord Lothian avait été arrangée 
par David Astor. Seuls les Astor étaient exactement au courant de la situa- 
tion. Il s’agissait, d’une part, de faire peur 4 Berlin en l’informant que le 
Gouvernement britannique était décidé a intervenir si Hitler opérait une 
nouvelle annexion, cela contrairement a l’opinion de Ribbentrop, d’autre 
part, de persuader les dirigeants anglais 4 se montrer fermes et ainsi de faire 
reculer |’Allemagne et d’empécher la guerre. Peu aprés, Trott fit, toujours 
dans le méme but, une visite 4 M. Neville Chamberlain. II revint découragé 
de cette rencontre, sans avoir rien obtenu; Chamberlain estimait, en effet, 
qu’en sa qualité de Premier Ministre il lui était difficile de soutenir des Alle- 


(1) David Astor, The Mission of Adam von Trott. The Manchester Guardian 
Weekly, 7 juin 1956. 
(2) David Astor, précédemment cité. 
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mands opposants a leur gouvernement. Juste 4 la veille de la guerre, Trott 
regagna |’Allemagne ; il pria alors David Astor de se tenir en contact avec 
Sir Stafford Cripps et avec M. Wilfrid Israel qu’il considérait comme ses 
plus intimes amis en Grande-Bretagne et dont il partageait les vues politiques. 
Stafford Cripps conserva toujours son amitié au diplomate allemand et, lors- 
qu’il fut membre du Cabinet, au cours de la guerre, il demanda au secrétaire 
du Foreign Office, Sir Anthony Eden, de vouloir bien considérer comme 
dignes de foi les communications qui pouvaient lui étre faites par Trott zu 
Solz. Cependant, quelques jours plus tard, A. Eden informa Sir Stafford 
Cripps qu’il existait au Foreign Office un rapport sur Trott qui contenait 
des accusations si graves qu’il lui était impossible de donner suite 4 sa demande. 
Quant 4 Wilfrid Israel, jeune sioniste d’origine allemande, il s’appliqua 
surtout 4 venir en aide aux Juifs allemands. I] mourut tragiquement en 
1943, 'avion qu'il avait pris 4 son retour de Lisbonne ayant été abattu par 
des chasseurs allemands. Son ancienne secrétaire a Berlin, Fraiilein Rita 
Luedecke, devenue depuis Mrs Gerard Hodge, et qui fut aussi pendant 
quelque temps la secrétaire non officielle de Trott jusqu’é ce que ce dernier 
parvint a la faire échapper d’ Allemagne, tout juste avant la guerre, peut cer- 
tifier, assure David Astor, l’inexactitude de la version selon laquelle « en 
1939 le diplomate allemand n’était pas antinazi ». 

On peut se demander quelles sont les raisons de la méfiance, on pourrait 
presque dire de l’hostilité, de lopinion britannique a l’égard de Trott zu 
Solz et quelles sont les bases du dossier établi contre lui. David Astor pense 
que ce sont les anciens condisciples d’Oxford, qui reprochaient 4 Trott son 
attachement 4 ]’Allemagne et son refus d’émigrer, qui influencérent défavora- 
blement les dirigeants britanniques 4 son sujet. Il est fort probable aussi que 
certains émigrés allemands, par incompréhension de sa conduite, aient fourni 
de faux renseignements sur leur compatriote au Foreign Office. David Astor 
constate qu’il n’y eut jamais d’enquéte officielle sur l’activité de Trott en 
Grande-Bretagne ; ni Stafford et Isabelle Cripps, ni Wilfrid Israel, ni lui-méme 
ne furent interrogés sur ce quils savaient sur le diplomate allemand. Le 
gouvernement britannique s’en tint purement et simplement au rapport 
officieux établi contre Trott zu Solz par des compilateurs anonymes. Malgré 
son action dans la Résistance, malgré les voyages qu'il fit dans les pays 
neutres ow il rencontra, au péril de sa vie, des diplomates de pays en guerre 
avec l’Allemagne, malgré son exécution méme, Trott passa dans les pays 
anglo-saxons pour un personnage peu sar au service de |’ Allemagne hitlé- 
rienne. I] se refusait, écrit David Astor, 4 étre l’agent secret d’une puissance 
étrangére, car il aimait sa patrie et avait l’ambition de jouer un réle dans I’ Alle- 
magne d’aprés-guerre. Lors de son procés devant le Volksgerichtshof il préten- 
dit, il est vrai, avoir livré des secrets militaires aux Anglais, mais cela dans 
Vintention d’attirer l’attention sur lui afin de sawver des collégues de |’ Aus- 
wartige Amt qui n’étaient pas encore inquiétés ; c’était, poursuit David Astor, 
« terminer sa vie de maniére particuliérement courageuse et généreuse ». 

La destinée de Trott zu Solz fut tragique entre toutes ; incompris par un 
grand nombre de ses amis, repoussé par les gouvernements dont il sollicitait 
le secours (1), stigmatisé comme agent nazi, lui qui sacrifia sa vie 4 la cause 
antihitlérienne, sa mémoire risquait de demeurer 4 jamais flétrie 4 la suite 
de la publication de son rapport dans la collection des documents diploma- 
tiques allemands. Mais le témoignage de David Astor qui abonde en détails 


(1) Eberhard Zeller, précédemment cité, p. 360. Trott avait aussi vainement 
cherché a gagner a ses vues le président Roosevelt. Il lui avait adressé un mémoire 
dans lequel il exposait que la premiére conséquence de la guerre serait de fortifier 
le national-socialisme. 
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précis et qui cite 4 l’appui de ses dires un autre témoin, Mrs G. Hodge, qui 
peut facilement étre retrouvé, remet les choses au point et autorise une tout 
autre interprétation du rapport du diplomate allemand ; il permet de reconsi- 
dérer la question, de mieux comprendre l’attitude de Trott zu Solz en Grande- 
Bretagne et dévoile le secret de sa mission 4 Londres en juin 1939 (1). 


Marcelle Apter-Bresse. 
Bibliotheque de Documentation internationale contemporaine. 


Une histoire du Grand Etat-Major allemand 


En lisant le titre d’un ouvrage : L’histoire du Grand Etat-Major alle- 
mand (1918-1945), le lecteur francais candide aura peut-étre le réflexe 
qui a d’abord été le nétre en se disant que les dates sont surprenantes : 
y a-t-il pu y avoir un Grand Etat-Major sous la République de Weimar 
puisqu’il était formellement interdit par le traité de Versailles? Mais 
l’auteur nous précise occasionnellement — avec une satisfaction visible — 
« qu’aucune disposition du traité de Versailles ne fut tournée d’une fagon 
aussi compléte que celle qui interdisait 1’Académie de Guerre et le Grand 
Etat-Major » (p. 127). Nous voila rassurés! Ajoutons tout de suite que le 
général Waldemar Erfurth (2) posséde admirablement son sujet : membre du 
Grand Etat-Major pendant 35 ans de 1910 4 1945, peut-étre aujourd’hui le 
doyen de la Maison, plus spécialement chargé de la recherche historique, 
témoin attentif, parfois acteur, souvent juge, il est doublement un homme 
du métier qui a connu les personnages et qui connait les textes, qui utilise 
ses propres observations et — en les citant — les travaux des autres. 

Sa bibliographie comporte 81 ouvrages ou articles presque tous en langue 
allemande ou traduits en allemand comme le livre de Wheeler-Bennet 
The Nemesis of power — dont 13 articles parus dans la revue militaire bien 
connue : Wehrwissenschafiliche Rundschau. Cependant figure un ouvrage 
important en langue francaise : L’histoire de l’ Armée allemande de Benoist- 
Méchin, qualifié d’ « ouvrage remarquable » (p. 24)... «entre les lignes duquel 
reparait toujours l’admiration pour l’armée allemande » (p. 37). 

Quelques lacunes cependant dans cette bibliographie en particulier le 
livre de G. A. Craig, The Politics of the Prussian Army 1940-1945 (Oxford, 
Clarendon Press, 1955), dont la Historische Zeitschrift a fait un compte 
rendu élogieux, et celui de O. E. Schiiddekopf, Das Heer und die Republik, 
Quellen zur Politik der Reichswehrfiihrung 1918-1933 (Hannover, Frankfurt, 
Goedel, 1955), dont la valeur a également été reconnue. 

Le général Erfurth a tout naturellement le culte du Grand Etat-Major ; 
rien d’étonnant donc a ce que son livre constitue un plaidoyer pro domo des 
plus vibrants. Le dernier chapitre, intitulé Epilogue constitue une réfutation 
en régle de tous les reproches qu’on a pu adresser au Grand Etat-Major, 
et non pas seulement du cété allié, car « il y eut malheureusement aussi de 


(1) Le n° d’octobre-décembre 1957 de la revue « Vierteljahrshefte fiir’ Zeitgeschichte » 
publie un mémoire remis par Trott, en avril 1942, au Dt W. A. Visser’t Hooft, 
secrétaire général du Conseil ecuménique des Eglises, peu avaat le départ de celui-ci 
de Genéve pour |’Angleterre. Ce mémoire, qui porte l’empreinte de la pensée de 
Trott, a été rédigé vraisemblablement par le jeune diplomate en collaboration 
avec ses amis du cercle de Kreisau. I] apporte un complément a la documentation 
sur la personnalité de von Trott et confirme la radicale opposition de celui-ci a 
Vidéologie hitlérienne. 

(2) Waldemar Errurtu, Die Geschichie des deutschen. Generalsiabes 1918-1945 
(1e* volume de la collection : Studien und Dokumente zur Geschichte des Zweiten Welikrieges, 
Musterschmidt Verlag, 1957 326 p.). 
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mauvais Allemands qui participérent 4 la lutte contre le militarisme alle- 
mand et 4 la diffamation du Grand Etat-Major, les uns par envie rancuniére 
contre la situation considérable que le Grand Etat-Major avait occupée 
sous la Monarchie, les autres... parce qu’il n’avait pas empéché l’avénement 
d’Hitler... d’autres, nazis incorrigibles... pour s’efforcer de le rendre respon- 
sable de l’issue malheureuse de la guerre » (p. 310). 

Par ailleurs le tribunal de Nuremberg l’a lavé de l’accusation d’étre 
une « organisation criminelle ». Pour l’auteur, le Grand Etat-Major incarnait 
« Pintelligence de l’armée allemande » (p. 310). « Il n’avait pas la moindre 
influence sur les décisions politiques d’Hitler... D’ou aurait-il pu prendre le 
droit d’essayer d’éliminer par la force Hitler et les hommes dirigeants du 
parti contre la volonté du peuple » (p. 311)... « L’histoire du Grand Etat- 
Major de 1918 4 1945 montre un effort inébranlable pour le maintien de 
lunité et de l’existence du Reich. Si ce combat n’a pas été couronné de 
succés, l’état-major... n’en porta pas la faute... Le Grand Etat-Major alle- 
mand était une institution sans exemple dans I’histoire... Grace a lui l’armée 
allemande était... 4 la veille de la Deuxiéme Guerre Mondiale lV’armée la 
plus moderne du monde » (p. 312) et auteur termine en appliquant au 
Grand Etat-Major l’oraison funébre de Périclés en l’honneur des morts de 
la guerre du Péloponnése. 

C’est dans cette perspective générale que se situe le livre du général 
Erfurth dans lequel les mérites du Grand Etat-Major s’égrénent avec des 
répétitions parfois fastidieuses, depuis novembre 1918 ot le retour des 
troupes allemandes apparait comme « un triomphe de la technique du 
commandement » (p. 17) jusqu’en 1945 ot l’état-major s’efforce de rassem- 
bler le maximum de forces a l’est pour protéger l’Allemagne contre « l’inva- 
sion bolchevik ». 

C’est dans cette perspective aussi que prennent tout naturellement 
place les sympathies et les antipathies de l’auteur. Ses « héros » sont des 
hommes comme les généraux Maercker, le créateur des corps-francs, von 
Seeckt, le créateur de la Reichswehr, von Fritsch, Beck, le « duumvirat 
Brauchitsch-Halder qui a conduit l’armée allemande a ses plus grandes 
victoires » (p. 274) von Manstein, etc., des civils aussi comme Noske... qui 
a collaboré efficacement avec le Grand Etat-Major. Par contre il se montre 
réticent 4 l’égard de von Schleicher, « faiseur et tombeur de ministres... le 
général le plus politicien que l’armée allemande ait jamais eu » (p. 148), 
a l’égard de Greener aussi, général « démocrate » dont il n’approuve pas 
Vattitude a l’égard du traité de Versailles (p. 46). 

Enfin il repousse franchement les militaires nazis ou nazisants comme 
von Blomberg, Reichenau, Keitel, Jodl, l’amiral Doenitz qui essaie de faire 
prévaloir les intéréts de la marine aux dépens de ceux de |l’armée, ainsi 
que tous les chefs nazis proprement dits qui se mélent d’intervenir dans la 
conduite des opérations, 4 commencer par Hitler lui-méme, Goering, le 
« Charlatan » Himmler. 

On reléve aussi une hostilité marquée 4 l’égard des socialistes — Noske 
excepté — auxquels il reproche une « hostilité fondamentale contre tout 
ce qui est militaire » (p. 27). Un coup de griffe en passant a la République 
fédérale dont il dit qu’elle a moins fait pour les « soldats jetés sur le pavé » 
que la République de Weimar (note, p. 62) et envers ceux qui aujourd’ hui 
voudraient voir dans les soldats des « citoyens en uniforme » (p. 89). 

En 1918-1919, son aversion va aux Spartakistes dont on lit que leurs 
chefs, K. Liebknecht et Rosa Luxemburg, furent « lynchés » (p. 26) : inexac- 
titude inquiétante, d’autant plus que Benoist-Méchin, référence de prédilec- 
tion de l’auteur, raconte en détails ce qu’il appelle lui-méme leur « assassinat 
a coups de révolver » par des militaires de la Division de la Garde. 
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Par contre les assassinats de militaires ou de personnages officiels par des 
éléments de gauche sont flétris par l’auteur comme entachés de cruauté 
(p. 30), d’horreur (p. 37). 

Toutes ces réserves faites, il n’en reste pas moins que l’ouvrage du général 
Erfurth est bien écrit, avec des portraits prestement enlevés, comme celui 
de von Schleicher « homme de la Renaissance » dans la maniére de se débar- 
rasser des gens qui lui paraissaient génants, de Keitel le type du subor- 
donné commode, de von Seeckt « un fanatique de la discipline » 4 qui il 
attribue du génie. 

C’est aussi un ouvrage fortement charpenté dont les cinq chapitres 
chronologiques sont divisés en grandes parties numérotées en chiffres romains, 
elles-mémes subdivisées en paragraphes, numérotés en chiffres arabes, et 
la table des matiéres permet de s’y retrouver aisément. Les cing chapitres 
sont intitulés : 


I) La liquidation du passé sous Greener, Noske et Reinhardt. 
II) Le général von Seeckt Chef der Heeresleitung et ses successeurs (jus- 
qu’au 30 janvier 1933). 
III) La formation et Vinstruction dans l’armée des 100000 hommes. 
IV) Le passage de la Reichswehr & l’armée du service militaire obligatoire. 
V) Le Grand Etat-Major dans la Deuriéme Guerre Mondiale. 


Quelques-unes des précisions qui nous ont le plus intéressé dans la 
période d’avant la guerre concernent les démélés de von Seeckt, membre 
de la délégation allemande a la Conférence de la Paix, avec son chef le 
comte Brockdorf-Rantzau... puis plus tard avec Stresemann — les discus- 
sions 4 Weimar entre généraux et hommes politiques 4 la veille de la signa- 
ture du traité de Versailles, les péripéties du putsch de Kapp — le camou- 
flage des armes et la maniére dont von Seeckt s’appliqua a tourner les 
clauses militaires du traité de Versailles, en particulier en se rapprochant 
de la Russie soviétique — le passage des anciens combattants des corps- 
francs au nazisme l’appel de Hindenburg a von Schleicher puis a Hitler 
— l’absence de réaction de la France lors de la remilitarisation de la Rhéna- 
nie : un « choc en retour » (en francais dans le texte) de l’armée francaise 
eut été fatal aux troupes allemandes... « car la France possédait alors encore 
la supériorité numérique et matérielle » (p. 183). Désormais, Hitler se crut 
infiniment supérieur 4 ses généraux qu’il jugeait trop timorés. A partir 
de 1937, se précise l’opposition entre Hitler et le Grand Etat-Major qui 
craint que la politique de ce dernier n’entraine une guerre générale dont 
l’état-major est convaincu qu’elle se terminera par une catastrophe pour 
Allemagne : d’oli en 1938, les trois « mémoires » du chef de l’état-major, 
Beck, pour dissuader Hitler d’attaquer la Tchécoslovaquie. Mais déja, 
en février 1938, en se débarrassant de von Fritsch, Hitler avait créé 1O.K.W. 
pour faire piéce a l’état-major dont l’esprit se reflétait dans 1’°O.K.H. 

Le successeur de Beck, Halder, aurait envisagé un putsch militaire contre 
Hitler 4 la faveur de la crise des Sudétes, mais la Conférence de Munich 
mit fin a ces éventualités : « Londres et Paris étaient dans un état d’impré- 
paration totale et récoltaient maintenant les fruits de cinq années de 
négligence en matiére de défense nationale (p. 202). » 

Naturellement le succés d’Hitler & Munich ne fit qu’augmenter 
sa méfiance a l’égard du Grand Etat-Major qui avait voulu le freiner et 
qui essaya de le faire encore au lendemain de la campagne de Pologne, 
en soulevant nombre d’objections contre une attaque 4 l’Ouest. 

Le récit de la Deuziéme Guerre Mondiale améne l’auteur 4 un certain 
nombre de réflexions sur les divers théatres d’opérations. « Il est surprenant, 
note-t-il, que les Italiens n’aient pas commencé la guerre par une attaque- 
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surprise contre Malte, mais du céoté allemand aussi la signification straté- 
gique exceptionnelle de Vile n’a pas été reconnue a temps. » 

De méme l’intervention allemande en Afrique du Nord aurait été trop 
tardive ; il critique « ’entétement » de Rommel qui n’en faisait qu’a sa 
guise et fit ainsi perdre la « derniére occasion » (p. 258) de s’emparer de 
Malte. 

La campagne de Russie est l’occasion de faire le procés en régle des 
« méthodes de guerre » d’Hitler, incorrigible dans son idée fixe de s’opposer 
a tout mouvement de retraite, ce qui provoqua une série de catastrophes a 
commencer par celle de Stalingrad. 

Le récit des démélés d’Hitler avec les trois derniers chefs de l’état-major 
de l’armée nous vaut des pages pittoresques : Halder est renvoyé en sep- 
tembre 1942. Zeitzler, dégotté, se fait porter malade en 1944; quant a 
Guderian, qui fait des efforts désespérés pour amener Hitler 4 des idées 
plus orthodoxes, il se voit brusquement congédié par cette phrase : « Général 
Guderian, votre santé exige un congé immédiat de dix semaines (p. 307). » 

La fonction que Schlieffen appelait « la plus glorieuse et la plus hono- 
rable du monde » (p. 281) avait fini par devenir, sous Hitler, proprement 
intenable. 

A la fois synthése historique et document psychologique, le livre du 
général Erfurth est riche de renseignements divers. 

André MEYER, 
Aix-en-Provence. 


Hitler et l’industrie allemande 


Deux Ameéricains, MM. Hallgarten et Lochner, ont publié presque simul- 
tanément deux études sur le réle politique joué par l’industrie allemande 
pendant la République de Weimar et la période hitlérienne (1). Les deux livres 
sont forts différents l’un de l’autre : celui de M. Hallgarten, d’un style serré 
et bourré de notes, est un réquisitoire sévére contre les intrigues politiques 
des industriels allemands, tandis que |’étude de M. Lochner, d’une lecture 
facile, essaie de blanchir les mémes industriels de l’accusation d’avoir mis 
Hitler en selle, provoqué le réarmement et voulu la guerre. Chronologique- 
ment, les deux livres ne se recoupent vraiment que lorsqu’ils étudient la 
prise de pouvoir par Hitler. Les sources des deux livres ne sont pas trés diffé- 
rentes : les Procés de Nuremberg, en particulier le procés Flick, en forment 
la piéce. de résistance. M. Hallgarten a utilisé non seulement la publication 
américaine de ce procés, mais encore le compte rendu sténographique inédit. 
M. Lochner a eu, en outre, accés 4 de nombreux mémoires non publiés tirés 
d’archives privées allemandes, ainsi qu’aux archives de la Chambre de Com- 
merce et d’Industrie de Essen. Ce dernier fonds est peut-étre une source cssen- 
tielle ; mais il n’est pas possible, dans le livre de M. Lochner, faute de notes 
et de références, d’en apprécier la valeur. 

Pour M. Hallgarten les industriels allemands aidérent Hitler a conquérir 
le pouvoir, soit par conviction politique soit par intérét. Son argumentation 
n’enléve pas absolument la conviction. Que le patronat allemand, pris dans 
son ensemble, ait eu des tendances nationalistes, voila qui fait peu de doute : 
on en a pour preuve l'aide qu’il apporta au Stahihelm. Il est moins certain 
que les grands industriels allemands aient eu a soutenir Hitler parce qu’ils 
avaient besoin d’un réarmement pour sauver leurs entreprises de la crise et 


(1) George F. W. Hatuearten, Hitler, Reichswehr und Industrie, zur Geschichte 
der Jahre 1918-1933, Frankfurt, 1955, in-8°. — Louis P. Locuner, Tycoons and 
Tyrant, Chicago, 1954, in-8°. 
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parce que Hitler était ’homme du réarmement. II] faut d’abord remarquer 
que le régime imposé par le traité de Versailles n’était pas si défavorable a 
l'industrie de guerre allemande. I] donnait a celle-ci le monopole de la fourni- 
ture d’armes 4 la Reichswehr et elle en profitait largement en vendant ses 
produits 4 des prix deux ou trois fois supérieurs aux cours mondiaux. Certes 
exportation des armes était interdite, mais il y avait des arrangements avec 
le ciel : soit que le service des douanes fermat les yeux sur ces exportations, 
soit que les succursales chargées des exportations aient été installées dés 
labord a l’étranger. I] n’est pas du tout certain qu’en 1931-1932, la solution 
la plus rentable pour les industriels allemands ait été de reconvertir leurs 
entreprises en usines ne travaillant que pour la guerre. D’ailleurs la crise était 
passée quand, en 1934, le réarmement sur une grande échelle commenga. 
Enfin peut-on dire que Hitler était ’homme du réarmement? De Brining 
a Hitler en passant par Papen et Schleicher, la politique allemande, en ma- 
tiére de réarmement, ne changea pas. Hitler montra méme dans cette question 
une beaucoup plus grande souplesse que Schleicher. Ce dernier pouvait 
certainement, en 1932, étre considéré comme le champion du réarmement. 
On est d’ailleurs étonné de constater que la conclusion de M. Hallgarten 
sur cette question est beaucoup plus nuancée que son étude ne le fait prévoir. 
On ne peut pas dire, écrit-il, que les fonds donnés par les industriels aient 
« fait » le mouvement hitlérien. I] lui semble que les grands magnats : Krupp, 
Kléckner, Reusch, Haniel, Stinnes, Siemens, aient plus craint qu’encouragé 
le N. S. D. A. P. Voila d’un seul coup bien des grands noms blanchis ! Pour 
lui l’aide financiére la plus importante serait venue des banquiers (Schroeder) 
et de la classe des Directeurs généraux des grandes Compagnies anonymes. 
Cela est possible, mais M. Hallgarten n’apporte pas grande preuve a l’appui 
de sa thése. L’idée n’en est pas moins intéressante et peut fournir une bonne 
hypothése de travail pour une étude plus approfondie. 

Cette question de l’aide apportée a Hitler par les industriels allemands a 
été aussi étudiée par M. Lochner. I] ne cherche pas 4 nier ou & minimiser ce 
soutien, mais simplement 4 montrer qu'il était normal. L’usage était, parait-il, 
pour les industriels, sous la République de Weimar, d’envoyer de généreux 
subsides aux partis politiques et cela sans trop s’occuper de savoir quel 
programme ces partis défendaient. M. Lochner donne pour exemple les sommes 
versées par Flick en 1932 a des partis politiques : sur 1.500.000 RM., 950.000 
furent versés pour la campagne en vue de la réélection de Hindenburg a la 
Présidence, 150.000 a Briining et a d’autres partis du centre, 120.000 a 
Schleicher, 30.000 4 Hugenberg, 100.000 a Papen, 100.000 4 des partis de 
gauche et 50.000 au NV. S. D. A. P. Si ces chiffres sont exacts, les Nazis n’au- 
raient regu que 2,8 % des fonds distribués par Flick en 1932. La question 
mériterait certainement d’étre étudiée dans le plus grand détail pour tous 
les partis ; car il devient impossible de séparer l’aide accordée au N. S. D. A. P. 
de celle octroyée aux autres partis. 

M. Lochner est moins heureux quand il essaie de contester ]’aide politique 
apportée a Hitler par certains industriels ou certains banquiers. I] est certain 
que bon nombre d’entre eux intriguérent (lettre 4 Hindenburg, réunion du 
4 janvier 1933 chez Schroeder) pour amener les Hitlériens au pouvoir. La 
question est d’ailleurs fort obscure et ni le récit de M. Hallgarten ni celui de 
M. Lochner ne l’éclairent beaucoup. M. Lochner examine aussi d’autres 
questions : la grosse industrie allemande désirait-elle la guerre? est-elle 
responsable du travail forcé? L’auteur essaie toujours d’excuser les industriels 
allemands. Son plaidoyer n’est pas sans intérét, mais ce n’est qu’un plaidoyer. 
Les faits cités sont certainement a décharge, pour pouvoir porter un juge- 
ment sur l’attitude de l’industrie allemande sur ces questions, une étude plus 
approfondie serait nécessaire. 











COMPTES RENDUS 65 


I] faut maintenant en venir 4 l’essai consacré par M. Hallgarten, au début 
de son livre, au réle joué par l'industrie allemande pendant la crise de la Ruhr. 
Cet essai est la partie la moins satisfaisante du livre. M. Hallgarten a trouvé 
dans les archives du State Department cing documents qu’il publie et sur les- 
quels il entend fonder toute son argumentation. Ces cing documents sont 
en eux-mémes d’un grand intérét, ils méritent certainement d’étre publiés, 
mais ils ne représentent qu'une documentation partielle. De plus, il 
aurait fallu les critiquer si l’on ne voulait pas se lancer dans des hypothéses 
hasardeuses. Par exemple, M. Hallgarten publie un: plan de Stinnes pour 
régler, en 1922, la question des Réparations. A mon sens, l’intérét de ce plan 
réside dans le fait qu’il est révélateur du caractére « de combat » sinon du 
patronat allemand du moins de Stinnes. II s’agissait de faire retomber tout 
le poids des Réparations sur l’ouvrier allemand qui aurait fait des heures 
supplémentaires au tarif normal, aurait perdu tout avantage social et n’aurait 
plus eu le droit de faire gréve. On voit trés bien ot Stinnes voulait en venir : 
faire imposer par la France un régime de travail qui n’avait aucune chance 
d’étre accepté ni par le Gouvernement allemand, ni par le Reichstag, et cela 
pour le plus grand profit du patronat. Mais quelle importance faut-il attacher 
a ce document? Doit-on le considérer comme un de ces innombrables plans 
proposés par des personnes privées pour résoudre le probléme des Répara- 
tions, plans qui n’ont jamais été pris au sérieux par personne ; ou, au contraire, 
faut-il y voir un document semi-officiel qui fut discuté par les dirigeants 
politiques? Pour M. Hallgarten, qui ne se pose d’ailleurs pas la question, il 
n’y a pas de doute : seule la seconde hypothése est possible. En se fondant 
sur le journal de Castle (directeur d’ Europe occidentale au State Department), 
il écrit que « Poincaré serait prét 4 accepter le plan, s’il obtenait une garantie 
de sécurité des Etats-Unis ». Sur ce point, il est infiniment probable que 
M. Hallgarten, a la suite de Castle, se trompe : il parait invraisemblable que 
Poincaré ait jamais envisagé de discuter un plan qui prévoyait |’évacuation 
des régions occupées (y compris la Sarre!) pour le 4° avril 1923. Poincaré, 
en novembre 1922, n’avait nullement désespéré de forcer |’ Allemagne a payer 
les Réparations ; sa politique était de saisir éventuellement plus de gages, 
non de les lacher tous contre une promesse de paiement. 

Un autre document publié par M. Hallgarten est un morceau de choix. 
Il s’agit d’un télégramme de l’ambassadeur des Etats-Unis relatant une con- 
versation avec Stinnes le 15 septembre 1923. Stinnes expose son plan pour 
renverser le régime dans le courant d’octobre et établir une dictature 
militaire. On savait déjA par Rabenau que Seeckt songeait 4 prendre le 
pouvoir. On sait maintenant qu'il y a eu effectivement complot. Le document 
laisse soupgonner que les troubles de Saxe n’ont été que le fait d’une provo- 
cation de la Reichswehr, car Houghton écrit : « La difficulté majeure que 
voit Stinnes est la possibilité que ce mouvement puisse commencer par une 
action agressive des partis de droite. I] désire que les Communistes bougent 
les premiers. » M. Hallgarten passe cette question sous silence : il ne semble 
pas avoir vu toute la richesse du document qu’il publiait. I] aurait pourtant 
été facile d’étudier, ne serait-ce qu’avec la presse de Dresde, comment les 
milices communistes sont arrivées 4 se heurter 4 la Reichswehr. 

En dehors de ces documents l’apport de M. Hallgarten est assez maigre. 
Il n’apparait pas qu'il ait de la situation intérieure de |’ Allemagne en 1923 
une idée trés exacte. Il prend trés au sérieux les vantardises des militaires 
allemands au printemps 1923 au sujet d’une résistance « active » aux Franco- 
Belges. Or, une telle lutte armée n’a certainement jamais été envisagée sérieu- 
sement pour l’excellente raison que la Reichswehr ne possédait que pour quatre 
ou cing jours de munitions. Une guérilla aurait peut-étre été possible, mais 
elle aurait fait le jeu des Communistes, les pires ennemis de Seeckt. Les con- 
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clusions de M. Hallgarten sont parfois quelque peu hatives : y a-t-il, par 
exemple, la moindre preuve que les industriels allemands aient sciemment 
provoqué l’occupation de la Ruhr? Quel intérét y avaient-ils, méme si I’on 
admet qu’ils n’avaient rien & y perdre? M. Hallgarten prend manifestement 
grand plaisir 4 nous présenter le Gouvernement allemand comme un jeu de 
marionnettes obéissant 4 leurs maitres, les industriels et les généraux. II 
est & craindre que ce ne soit ]4 une vue un peu simpliste. Car, si industriels 
et généraux étaient si puissants, comment expliquer que le complot Seeckt- 
Stinnes ait échoué? On chercherait en vain une explication dans le livre de 
M. Hallgarten. Il admet que Seeckt ne prit pas le pouvoir parce que Strese- 
mann refusa de le lui céder! La grosse faiblesse du livre est qu’il ignore les 
partis politiques qui pourtant avaient une large audience et étaient solidement 
organisés. M. Hallgarten a borné son étude au réle de l’armée et de l’industrie : 
or, il y a toujours grand danger a séparer une question de son contexte et 
a aborder un probléme sans avoir une documentation suffisante. 


André ScuHerer. 
Londres. 


Les Mémoires de Rosenberg 


Surpris par des événements que leur aveugle fanatisme n’avait pas pres- 
sentis, la plupart des grands dignitaires du régime national-socialiste ont 
disparu sans avoir rédigé leurs souvenirs. Alfred Rosenberg constitue, 4 cet 
égard, une exception. Capturé par les Britanniques en mai 1945, puis envoyé 
devant le Tribunal International de Nuremberg, qui le condamna a mort le 
1€F octobre 1946 — la sentence fut exécutée quinze jours plus tard — il a 
utilisé les loisirs d’une longue détention pour rassembler les éléments de sa 
biographie, retracer l’histoire du mouvement national-socialiste, 4 la vie 
duquel il avait été étroitement mélé (1). Sans doute ne s’agissait-il pas, pour le 
détenu de Nuremberg, de faire ceuvre d’historien ou d’écrivain : Rosenberg 
ne pouvait oublier que lui et le national-socialisme étaient mis en accusation. 
Aussi n’a-t-il écrit que pour se justifier et pour défendre devant l’opinion 
internationale l’idéologie dont il ne cessa, jusqu’é sa mort, de se prétendre le 
plus authentique théoricien. Sachant ses jours comptés, il a rédigé a la hate 
des notes qu’un éditeur vient de réunir en douze chapitres assez disparates (2). 

Seuls, les quatre premiers (3), consacrés 4 la biographie de Rosenberg, 
présentent une certaine unité. Né 4 Reval en 1893, dans un milieu allemand 
et luthérien, Rosenberg prépare, 4 l'Université de Riga, la carriére d’archi- 
tecte. Bel esprit — du moins, il imagine — il s’intéresse aux arts plastiques 
et a la philosophie ; a la politique nullement. [I] fait, au printemps de 1914, un 
court séjour a Paris; il a rapporté de ses visites au Louvre, au Luxembourg 
et au Panthéon le souvenir touchant et parfois puéril d’émotions que les 
Allemands sont seuls 4 éprouver avec autant d’intensité sur les rives de la 
Seine! La guerre n’interrompt pas ses études ; car les Russes, par précaution, 
ne mobilisent pas les étudiants baltes de langue allemande. Cependant, 
l'avance des armées germaniques provoque le transfert 4 Moscou de |’ Univer- 
sité de Riga. Si bien que le futur doctrinaire de ]’antimarxisme assiste aux 


(1) Alfred Rosenserc, Letzte Aufzeichnungen, Gottingen, Plesse Verlag, 1955, 
in-8°, 343 pages. 

(2) L’éditeur reconnait (p. 5) qu’un choix a été opéré dans les papiers de Rosen- 
berg et que des corrections de forme ont du étre apportées a un texte que son auteur 
n’avait pu remanier. 


(3) P. 9 a 142. 
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journées de mars 1917 et obtient son dipléme d’ingénieur-architecte dans 
la capitale de la révolution mondiale ! 

Rentré a Reval, occupé par les troupes du Reich, Rosenberg, qui se sent 
Allemand, décide de poursuivre 4 Munich des recherches philosophiques 
portant plus particuliérement sur la pensée hindoue et sur la pensée juive. 
Il y rencontre Adolf Hitler : subjugué, il adhére, l’un des premiers, 4 la N. S. 
D. A. P. Il devient rédacteur du Miinchener Beobachter, qui prendra bientét 
le nom de Vélkischer Beobachter. En méme temps, Rosenberg, qui se considére 
comme le grand intellectuel du parti, prépare l’ceuvre de sa vie : le Mythe 
du XX® siécle paraitra en 1930. On sait que cet ouvrage de seconde main est 
fondé sur une idée peu originale, celle de la supériorité des races nordiques, 
done celle des Allemands. Tiré 4 plus d’un million d’exemplaires, le Mythe 
du XX® siécle convaine de larges couches de lecteurs que les Allemands, 
représentants de la « race des seigneurs », ont droit 4 l’espace vital ; il suggére 
qu'il est licite de supprimer les races prétendues inférieures. En 1945-1946, 
Rosenberg a entrepris (chapitre rx — Weltanschauungen) (1) de minimiser 
la portée de théses exposées quinze ans auparavant ; sans renier son antisé- 
mitisme de principe, il soutient qu’il n’a jamais recommiandé |’extermination 
des Juifs dans les camps de la mort ; qu’au contraire, il a souhaité une solution 
« chevaleresque » de la question juive. Il ne voit pas, ou ne veut pas voir, que, 
sans avoir partagé les bas instincts d’un Julius Streicher ou d’un Heinrich 
Himmler, il n’en a pas moins, par ses théses pseudo-scientifiques, frayé la 
vole & ces monstres. 

Ceux-ci, d’ailleurs, il avait l’occasion, dans un chapitre intitulé Kameraden 
und Gegner (2), de les rejeter de la véritable communauté « nationale-socia- 
liste ». Or le nom méme de Streicher n’apparait pas. Si Himmler est isolément 
pris a partie, c’est moins en raison de ses crimes que des interventions de 
son adjoint Heydrich dans les territoires de l'Est, relevant du ministére 
créé pour Rosenberg le 17 juillet 1944. Les adversaires de l’honnéte Rosenberg, 
a l’intérieur du parti, ne sont pas les plus criminels, mais ceux qui lui portent 
ombrage ou lui disputent la faveur du Fihrer. Titulaire en 1937 du National 
Preis fiir Kunst und Wissenschaft, directeur depuis 1940 de la Hohe Schule, 
centre de recherches idéologiques et pédagogiques nationales-socialistes, 
Rosenberg n’a jamais admis que Goebbels, qu’il présente comme un intrigant 
sans véritable culture, lui ait été préféré pour régenter les arts et les lettres (3). 
Mais ¢’est surtout sur Martin Bormann, devenu, aprés le départ pour |’ Angle- 
terre de Rudolf Hess, le familier de Hitler, que Rosenberg s’acharne : Bormann, 
en accord avec son ami Himmler, n’aurait cessé, dans les derniéres années 
du régime, de desservir Rosenberg auprés de Hitler (4). 

Les « erreurs » de Hitler, Rosenberg les impute naturellement aux mauvais 
conseillers : Goebbels, Himmler, Bormann. [1 sous-entend que, s’il avait eu 
lV’oreille de Hitler, 4 la fin comme au début, il n’aurait pas manqué d’exercer 
une heureuse influence sur le cours des événements (5). Vanité qui préterait 


(1) P. 273-299. 

(2) Chapitre v, p. 143-217. 

(3) La haine de l’auteur du Mythe du XX siécle pour le catholicisme surgit quand 
il s’en prend a Goebbels et 4 Himmler, dont il ne manque pas de relever la formation 
« cléricale ». 

(4) Bormann se serait, en particulier, employé 4 empécher Rosenberg d’entrer en 
contact personnel avec Hitler. 

(5) La disgrace de Rosenberg, 4 partir de 1942, ne s’explique pas uniquement 
par les menées de Bormann. Les certitudes du théoricien hautain du national-socia- 
lisme avaient fini par indisposer Hitler, dans une période ot il importait davantage 
d’agir que de philosopher. 
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a rire, si elle n’était celle d’un homme sans illusions sur le sort que lui réser- 
vaient les juges de Nuremberg. Rosenberg est mort sans renier le national- 
socialisme ni Hitler. Il a épargné a sa mémoire les palinodies de ses coaccusés, 
civils et militaires. 
Jean SIGMANN. 
Inspecteur d’ Académie. 


Le procés Schoerner 


Lorsque, il y a un an environ, l’ancien feld-maréchal Schoerner, aprés une 
détention de dix ans dans les prisons soviétiques, revint en Allemagne, la 
chaude et cordiale réception que la Patrie réserve d’habitude aux hommes 
éprouvés par un destin cruel ne I’y attendait nullement. C’était, au contraire, 
avec une profonde indignation qu’on voyait reparaitre un homme auquel Hitler, 
a la veille méme de la débacle, avait fait sa derniére remise de baton de maré- 
chal. Ce n’est pas grace a des exploits stratégiques que Schoerner avait atteint 
l’échelon supréme de la hiérarchie militaire, il y avait accédé uniquement 
parce que, fidéle valet du Fiihrer, par les moyens les plus durs et par beaucoup 
de condamnations a mort, il avait contraint les unités sous ses ordres a 
poursuivre un combat p rdu depuis longtemps ; lui-méme, pourtant, au mo- 
ment de Ja défaite, s’était évadé du front Est, en civil, par le dernier avion, 
vers le secteur tenu par les Américains. C’est’ pourquoi |’opinion publique 
ne voulut pas qu’on accorde au Maréchal en quelque sorte ]’auréole du pardon, 
mais qu’il soit traduit en justice en tant que l'un des responsables des nom- 
breuses victimes de la dictature nazie. 

Aprés une scrupuleuse instruction, Schoerner avait 4 répondre, au mois 
d’octobre dernier, devant la cour d’assises de Munich. Au Jieu de nombreux 
cas qu’ons’attendait tout d’abord a voir évoquer, deux cas seulement étaient 
appelés. Mais, comme il apparut bientét, ce n’étaient pas la les pauvres résidus 
d'une campagne d’excitations, enflée et sans fondement, mais deux cas 
d’ordres d’exécution illégaux, représentatifs de beaucoup d’autres cas simi- 
laires et que, douze ans aprés, on pouvait encore reconstituer de fagon irré- 
cusable. Avec cela, aussi bien durant l’instruction que pendant les débats, 
on observa minutieusement 4 l’égard de l’accusé toute l’objectivité requise 
pour ]’éclaircissement des faits, de méme qu’on lui accorda tous les moyens de 
défense prévus par la procédure. 

Voici tout d’abord les faits tels qu’ils ont été établis au cours de plusieurs 
journées de débats. Au mois de mars 1945, Schoerner, en tant que chet du 
groupe d’armées du centre, était chargé d’arréter Jes divisions blindées 
soviétiques avangant vers la Silésie. La ville de Neisse, en Haute-Silésie, 
avait été alors déclarée ville fortifiée, mais, pour la défendre, le commandant 
ne disposait que de quelques faibles groupes de Volkssturm, 4 peine armés. 
Encore, avant l’attaque russe, le commandant fut victime d’une crise car- 
diaque et dut étre transporté 4 (hépital tandis que Neisse tombait sans com- 
bat aux mains des Russes. Quand Schoerner apprit Ja chute de la forteresse, 
il donna aussitét |’ordre d’arréter le commandant et de « le fusiller sans 
égard pour son état de santé », de méme que son suppléant. Schoerner voulait 
procéder ici sans délai et sans jugement de tribunal militaire; de méme il 
essayait d’intervenir dans l’instruction ordonnée entre temps par le comman- 
dant d’armée compétent ; il désirait ainsi devancer Je jugement du conseil 
de guerre par une peine capitale. Grace a la tactique de temporisation du 
commandant d’armée et aleffondrement progressif, |’application du jugement 
contre les deux officiers fut finalement empéchée. 

Le second cas concernait l’exécution effective d’un soldat de premiére 
classe. Lors d’une inspection nocturne, Schoerner avait remarqué un camion 
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qui barrait la route, le chauffeur soi-disant éméché s’étant endormi au volant 
de son véhicule. Par ordre écrit, et sans autre forme de procés, il fit fusiller le 
conducteur. 

Le procureur de la République avait demandé, pour ces deux actes illégaux, 
une peine de huit ans de travaux forcés ; la cour d’assises prononga finalement 
une peine de quatre ans et demi de prison pour meurtre. La cour ne s’était 
pas contentée d’arguments -faciles pour étayer sa sentence. Au contraire, 
dans les attendus de son jugement, elle voulait, sur un cas typique, démontrer 
combien la désorganisation des bases élémentaires. du droit, en régime de 
terreur, met hors la Joi tout individu, méme s’il ne se trouve pas précisément 
en camp de concentration. C’est ainsi qu’on a examiné scrupuleusement si 
la situation stratégique, le maintien du front dans une position dramatique 
pouvaient justifier les moyens draconiens employés par |’ancien feld-maréchal. 
Le tribunal s’est posé aussi la question de savoir dans quelle mesure Schoerner 
peuvait se sentir lié par des ordres spéciaux du Fiihrer, en particulier par 
ordre dit « des catastrophes ». Mais, méme en Jui accordant des circonstances 
atténuantes, on a dd constater indiscutablement que, dans Jes deux cas, 
Schoerner avait agi illégalement. L’exécution par les armes n’a pas été le 
moyen supréme et inéluctable pour maintenir le moral du combattant ; de 
méme ni le code pénal militaire ni |’ordre dit « des catastrophes » de Hitler 
ne pouvaient autoriser la suppression d’une procédure en régle. Les attendus 
du jugement culminaient précisément dans cette constatation que, méme en 
temps de guerre, la vie de l’individu doit rester sacrée et étre protégée « de 
la destruction insensée par pouvoir autoritaire qui s’abrite derriére les slogans 
de « tenir », « se durcir », et qui écarte d’un geste de Ja main les notions de 
culpabilité et de droit de défense ». 

Ainsi ce ne fut plus un individu, fat-il l'un des plus néfastes suppéts de 
la doctrine nazie stipulant de tenir 4 tout prix, qui se trouvait 4 la barre, mais 
le systéme de la justice militaire clle-méme. Car elle aussi s’était révélée Pun 
des nombreux moyens du national-socialisme pour terroriser le peuple par 
une violation du droit et des lois, et c’est elle aussi qui, maintenant, devait 
répondre de son sanglant arbitraire. Ce n’est pas un hasard, par conséquent, 
si deux des témoins 4 décharge de la défense, d’anciens hauts fonctionnaires 
de la justice militaire, n’ont pas été admis a préter serment parce que eux- 
mémes suspects de complicité dans une action répréhensible. Entre temps, 
une instruction a été ouverte contre eux qui, sans doute, fera boule de neige. 
Si, sous l’angle constitutionnel, il n’est pas trop compliqué d’édifier, pour la 
vie civile, un ordre légal et de créer des garanties, un tel effort est beaucoup 
plus difficile quand il s’agit de l’armée. Car, déja en temps de paix, il existe 
une certaine incompatibilité, d’une part entre le postulat d’une obéissance 
inconditionnelle que toute armée digne de ce nom doit exiger et, d’autre part, 
celui de la protection légale de l’individu ; a plus forte raison, dans la situation 
exceptionnelle de la guerre. La tache du tribunal était d’autant plus difficile 
et lourde de responsabilités ; il a pesé soigneusement tous les facteurs d’un 
cas d’espéce, afin de mener, au plus profond d’un systéme totalitaire, un 
procés d’épuration de principe, d’édifier un net rempart devant un arbitraire 
qui a abusé du nom de la justice. 

Cela est d’autant plus important que, peu d’années aprés |’écroulement 
de la dictature nazie, devant les difficultés de la situation mondiale, la Répu- 
blique fédérale se voit contrainte 4 remettre sur pied une armée forte. Pour 
cela, il s’agit 4 nouveau d’introduire un élément de stricte obéissance au 
sein du droit d’un Etat de démocratie bourgeoise, Etat que le peuple allemand, 
tentant l’expérience pour la seconde fois, désire édifier et conserver. Dans cet 
ordre d’idée, le procés a servi autant a purifier la conscience historique alle- 
mande d’un passé maudit que — la grande presse s’en est fait |’écho partout — 
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a discuter les principes de questions politiques trés actuclles : 4 savoir, établir 
une limite saine entre les exigences militaires permanentes et les fondements 
inébranlables pour l’avenir d’un Etat basé sur le droit. 


Dr P. Kivuxe, 
Institut fiir Zeitgeschichte. Munich. 


La bataille de Berlin 


Dans la troisiéme partie de sa trilogie (1) (Stalingrad, Moscou, Berlin), Pli- 
vier évoque le dernier acte d’un drame cosmique : la chute de Berlin est 
pour lui un signe du destin et une indication donnée sur le destin du monde, 
qu’il imagine dominé par les sursauts de deux hydres, ’hydre hitlérienne et 
Vhydre soviétique. 

I] décrit d’abord le déferlement des armées soviétiques sur Berlin, cepen- 
dant que l’armée allemande se dégrade, que les villes s’écrasent sous les 
bombes, que le peuple allemand meurt de faim. Il décrit ce peuple vivant 
une vie souterraine, sous le signe de la terreur et de la famine, mais sans éta- 
blir de lien entre ce peuple et le nazisme, dont il fut cependant le véhicule 
a travers le monde. II rappelle les « bobards » dont ce peuple a été nourri, en 
premier lieu le sentiment de son invincibilité. On peut s’étonner que, dans 
son évocation du peuple allemand lancé a l’aventure sur les routes, il ne fasse 
pas d’allusion 4 ces autres cohortes de peuples de toutes les nations d’Eu- 
rope, dont l’internement et la torture devaient garantir cette invincibilité. 

Il décrit entrée de « l’Asie dans les rues de Berlin », la prise sanglante du 
Bunker de Hitler, le meurtre sans choix et sans discernement. « Dans cet 
ouragan de la guerre, les hommes ne sont que des feuilles qui tombent. » Au 
sein de cette destruction des vies, des biens, des valeurs dans lesquelles le 
peuple allemand a cru, certains gardent encore la foi en Hitler. A ce propos, 
Plivier évoque quelques dignitaires nazis qui suivaient Hitler non par idola- 
trie, mais parce qu’a travers lui ils croyaient au destin de |’Allemagne. Dans 
l’analyse de Plivier, les mobiles de Speer ou de Frietsche apparaissent plus 
idéalistes que ceux révélés par le procés de Nuremberg. Méme s’ils n’ont 
pas prémédité l’extermination de millions d’hommes, ils l’ont admise comme 
un impératif économique. 

Devant l’effondrement de tous les réves du pangermanisme sous toutes ses 
formes, Piivier se demande ce qu’Hitler représente pour le monde sub specie 
aeternitatis. A-t-il apporté au monde le malaise, ou n’est-il que l’expression 
d’un malaise déja existant? Est-il le meurtrier de Europe ou le « ver qui 
rongeait une pomme déja pourrie »? Plivier semble adopter le deuxiéme terme 
de l’alternative. Pour lui, l’élite spirituelle des capitales curopéennes était 
tellement corrompue et exsangue qu’un « roi sans couronne » pouvait la ba- 
layer, tandis que la marche des masses curopéennes mises en branle par la 
main d’Hitler ne pourra plus étre arrétée. Mais, dans cette constatation, il 
ne s’agit nullement pour Plivier d’admettre une « prise de conscience » du pro- 
létariat mondial, 4 laquelle il ne croit plus. Ses références au marxisme, au 
stalinisme ou a l’expérience soviétique sont d’un ordre purement critique, 
pour mettre les gouvernants de IU. R. S. S. en contradiction avec les 
principes auxquels ils se référent. La vision de Plivier se place plutot sous 
le signe de Nietzsche, mais un nietzschéisme tempéré par le mythe de l’apprenti 
sorcier. 

La deuxiéme partie du livre déborde le cadre de la deuxiéme guerre mon- 
diale, puisque l’auteur conduit son récit jusqu’a l’émeute de Berlin et pose 


(1) Theodor Privier, Berlin, Verlag Kurt Desch, 1954, in-8°, 606 pages. 
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pour les deux Allemagne des problémes qui ne sont pas encore résolus aujour- 
d’hui. Il dresse un véritable réquisitoire contre les Alliés et surtout contre 
les Soviétiques, qui punissent le peuple allemand de ne pas s’étre libéré lui- 
méme, mais par des armées étrangéres. (Il semble que l’augmentation actuelle 
des ouvrages sur la résistance clandestine allemande répondrait au sentiment 
de Plivier.) Aussi les forces alliées se sont-elles déchainées contre le peuple 
allemand sans souci de la place qu’il doit oceuper dans le monde, comme si 
en Allemagne « n’étaient innocents que les enfants 4 naitre et les chiens ». 
Plivier oppose les affirmations des Soviétiques, selon lesquelles, aprés douze 
ans d’iniquité, la loi et le droit régneraient en Allemagne, avec le démontage 
des machines, la loi agraire, les transports de populations, l’inquisition poli- 
ciére, le tout conforme, dit-il, au « credo » soviétique, le tout réalisé sous 
ceil inquiet des Occidentaux, inquiets non du destin de |’Allemagne, mais 
de l’équilibre des forces dans le monde. La fin du récit évoque le point cul- 
minant de la crise des deux Allemagne, la guerre froide, le blocus de Berlin. 
Ces chapitres, qui donnent lieu 4 des jugements sévéres sur le régime sovié- 
tique et sur l’attitude des Alliés, apparaissent comme les plus périmés, car 
les événements survenus depuis la mort de Plivier ont donné une orientation 
différente 4 tous ces problémes. Le sentiment qu’il avait gardé d’un effondre- 
ment presque irrémédiable de |’Allemagne est démenti par le présent. 

Cet ouvrage est plus convaincant dans sa premiére partie, qui appartient 
a histoire de la deuxiéme guerre mondiale, que dans les conséquences de 
cette guerre envisagées par l’auteur. A l’analyse des faits, Plivier donne des 
interprétations plus conformes 4 son optique personnelle qu’a la réalité inter- 
nationale des années 1945-1953. 

Acte d’accusation de la politique soviétique en Allemagne fondé sur des 
faits précis, mais rivalités alliées évoquées sans une étude suffisante de l’atti- 
tude anglaise et américaine sur le probléme allemand. Quant a la France, 
elle n’apparait pratiquement pas dans ce livre, comme si elle pesait peu au 
regard du destin du monde. Plivier ne peut admettre que le peuple allemand 
soit rendu responsable des iniquités nazies. Il ne cherche pas méme a plaider 
la cause de ce peuple, mais il veut surtout illustrer le pessimisme désespéré 
qui sourdait déja dans Stalingrad — ce pessimisme qui ne lui permet d’opter 
ni pour les bourreaux ni pour les victimes et qui se traduit par une vision 
shakespearienne du monde des bourreaux et de celui des victimes : « du 
bruit et de la fureur » au sein desquels ni les bourreaux ni les victimes ne 
peuvent se reconnaitre et qui anéantit sans discernement les meneurs et Ic 
« troupeau ». 

Olga Wormser. 


L’énigme Canaris (1) 


L’activité secréte des dirigeants de I’ Abwehr et, en particulier, de son chef, 
l’amiral Canaris, en liaison avec les opposants au régime nazi, a déja fait 
l'objet de nombreux ouvrages en Allemagne et en Angleterre. Quoique cons- 
ciencieuse et trés approfondie, |’étude qu’en a faite M. Karl Bartz n’ajoute 
que peu de précisions 4 celles que nous ont données ces ouvrages (2). 

L’auteur a interrogé de nombreux témoins qui ont eu des rapports avec 
Canaris, avec ses subordonnés, Oster, Dohnanyi et autres, avec ses colla- 
borateurs 41’ Abwehr, le Dr. Jos. Miller, le pasteur Bonhoeffer, etc., et avec 


(1) Karl Bartz, Die Tragédie der deutschen Abwehr, Salzburg, Pilgram Verlag, 
1955, 274 p., avee 15 photogr. 

(2) Cf., notamment, les comptes rendus publiés dans la Revue d'histoire de la 
deuxiéme guerre mondiale de janvier 1952. 
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certains de ses adversaires. I] a pu ainsi, non pas reconstituer le « Journal » 
de Canaris, sans doute 4 jamais disparu, mais rétablir les indications essen- 
tielles de ce « Journal » et des documents conservés dans les fameuses armoires 
blindées dont la découverte, aprés la tentative du 20 juillet 1944, porta a 
l Abwehr le coup fatal. 

Ces témoignages ont confirmé et précisé les relations établies avec le Vati- 
can et avec la Grande-Bretagne en vue d’une paix consécutive au succés d’un 
coup d’Etat, la révélation a Vla Hollande et a la Yougoslavie de la date des 
attaques allemandes contre ces pays, la rivalité et la lutte incessante entre 
les divers services secrets allemands, la protection avouée accordée par Hit- 
ler et Keitel 4 Canaris et 41’ Abwehr, la légéreté, la maladresse, l’inconscience, 
l’'aveuglement méme des conspirateurs qui, persuadés d’étre « tabous », conser- 
vérent par devers eux les documents les plus compromettants. 

Ils contredisent ce que l’on a écrit parfois au sujet du prétendu désir de 
Geering de maintenir la paix en 1939, ainsi que sur l’ordre qui aurait été 
donné 4 Canaris de supprimer le général Giraud et sur le refus qu’aurait op- 
posé Canaris a l’exécution d’un tel ordre. 

Mais, sur les mobiles des manceuvres plus ou moins machiavéliques de 
l’Amiral, l’auteur n’a pas réussi 4 lever complétement le voile. 

Canaris apparait dans son livre comme trés peu sympathique. Médiocre 
connaisseur en hommes, i] est 4 la merci des flagorneurs ; il se laisse influen- 
cer par ses subordonnés et fait de son service un nid d’intrigues. Ce chef d’un 
service secret, qui se dit conspirateur, ne sait pas s’assurer que toutes les 
précautions ont été prises pour garantir le secret de cette conspiration. Il 
manque de franchise. Aprés son arrestation, il lache tous ses collaborateurs 
et rejette sur eux toutes les responsabilités. 

Il adore le double jeu, 4 tel point qu’on peut se demander si ce n’est pas 
la, en définitive, l’explication de son attitude et de son action. II se pose en 
adversaire du régime nazi; mais il insiste auprés de Goebbels pour que |’on 
impose aux Juifs l’étoile jaune et pour qu’on groupe tous ceux de Berlin 
dans un ghetto. C’est grace a cette insistance qu'il obtient la protection 
d’Hitler et d’Himmler ; mais, en méme temps, il sauve de nombreux Israé- 
lites en les expédiant a |’étranger comme ses agents. Il révéle aux ennemis 
de l’Allemagne les projets allemands d’offensive ; mais il s’arrange pour que 
ces renseignements leur parviennent trop tard et ne puissent étre utilisés... 

Toutes ces contradictions dénotent une psychologie étrangement compli- 
quée. Aussi, en dépit des détails précis que l’auteur a recueillis et qui donnent, 
surtout pour les Allemands, un intérét dramatique au récit des manceuvres 
de l’Abwehr, de leur découverte et des procés qui s’ensuivirent, |’ « énigme 
Canaris » reste-t-elle entiére — ce qui, aprés tout, n’a pour l’histoire qu’une 
importance tout a fait secondaire. 

Général LestIEN. 


Un roman sur I’action d’un militant communiste 


Ce roman (1) constitue le troisiéme volet d’un triptyque Verwandte und Be- 
kannte. Les deux premiers dépeignaient la vie de familles ouvriéres de Ham- 
bourg sous Guillaume II (Die Vater) et au début de la République de Weimar 
(Die Séhne). Die Enkel nous méne de l’incendie du Reichstag jusqu’a 1948. 

Le héros principal, Walter Brenten, militant communiste, est envoyé en 
camp de concentration dés mars 1933. II réussit 4 s’évader, vit a Paris out il 


(1) Willi Breve, Verwandte und Bekannte. 3°8 Buch : Die Enkel, Berlin, Aufbau- 
Verlag, 1954, 685 pages. 
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milite dans le Comité international pour la libération de Thalmann et des internés 
antifascistes, puis participe 4 la guerre d’Espagne ou il est blessé. Soigné a 
Moscou, il demeure en Russie et organise des émissions en langue allemande 
destinées 4 la Wehrmacht, en particulier devant Stalingrad. Il retrouve sa 
patrie aprés l’entrée des troupes soviétiques 4 Berlin et assiste, en zone Est, a 
l’unification des partis social-démocrate et communiste. Autour de cette figure 
centrale gravite une foule de personnages, communistes ou hitlériens. Dans 
leur destin individuel se reflétent les événements de l’époque : mainmise du 
national-socialisme sur l’administration, l’enseignement et la justice, parti- 
cipation allemande dans les deux camps de la guerre d’Espagne, campagnes 
de Pologne, de France et de Russie, batailles de Stalingrad et de Berlin. 

Thomas Mann, avec les Buddenbrooks, avait donné le modéle de ces vastes 
fresques ou trois générations résument dans leur montéc, leur apogée et leur 
déclin, histoire d’une société. Willi Bredel, écrivain communiste qui réside 
actuellement a Berlin-Est, a voulu montrer comment la conscience de classe 
est née dans une partie du prolétariat allemand et s’est affermie 4 travers un 
siécle de luttes. La période qui nous intéresse plus particuliérement est, on 
l’a vu, celle de la résistance au fascisme hitlérien. I] s’agit visiblement d’une 
autobiographie, étoffée, quand la construction du roman |’exige, par les 
sources dont disposait l’auteur : lettres, témoignages, documents. C’est ce 
qui fait 4 la fois la force et la faiblesse de l’ensemble. On pense parfois 4 Ernst 
von Salomon et le plus souvent encore 4 Theodor Plivier. Mais Willi Bredel ne 
posséde ni le style du premier (qu’on admire, méme quand on réprouve ses 
idées), ni la puissance d’évocation du second, qui eut pourtant un destin long- 
temps semblable au sien. 

- G. Pavutine. 
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SUR L’ITALIE 


Sur la politique étrangére de Mussolini 


Un livre présente l'ensemble de la politique étrangére de I’ Italie depuis les 
lendemains de la premiére guerre mondiale jusqu’a la mort de Mussolini, dans 
lintention de laver le dictateur, qui occupa le pouvoir pendant plus de vingt 
ans, des accusations qui pésent sur lui et le représentent couramment comme 
l'un des responsables du second conflit mondial. Luigi Villari veut surtout 
atteindre le public de langue anglaise : journaliste, fonctionnaire du ministére 
italien des Affaires étrangéres de 1906 4 1938, chargé de différents postes 
consulaires et de missions culturelles, il a fait une grande partie de sa carriére 
aux Etats-Unis ou, assure son éditeur, il jouissait avant 1940 d’une audience 
trés appréciable. I] parle en diplomate, en publiciste, en polémiste parfois, 
avec clarté, avec élégance ; il ne céle ni ses sympathies, ni ses rancceurs. Ainsi 
avertis, écoutons-le (1). 

Que désirait I’ Italie, placée en 1918 dans le camp des vainqueurs? L’aché- 
vement de son unité grace a l’annexion de territoires détenus par |’ Autriche- 
Hongrie et des débouchés coloniaux pour sa population en rapide expansion. 
Qu’obtint-elle en dépit des promesses qui lui avaient été faites? Des satisfac- 
tions mitigées en Europe, une compléte déception outre-mer. 

Chef du gouvernement 4 partir de 1922, Mussolini est partisan de la révision 
des traités de paix; il ne comprend pas l’abaissement ow a été plongée I’ Alle- 
magne, il s’étonne de la méfiance de la France 4 l’encontre de sa voisine pour- 
tant durement vaincue ; il croit qu’il convient d’effacer rapidement les pro- 
blémes des dettes et des réparations. Pour cette ceuvre, la Société des Nations 
se révéle décevante. Ne serait-il pas plus efficace de ménager la conclusion 
d’un pacte 4 quatre? La conférence de Locarno a ouvert la voie dés 1925. 
Mussolini suscite, le 7 juin 1933, la signature d’un accord entre I’ Italie, la 
Grande-Bretagne, la France et l’Allemagne. Amener les grandes puissances a 
discuter sur un pied d’égalité, c’est bien ; mais la consolidation de la paix ne 
doit pas signifier persistance du statu quo; le Duce ne perd pas de vue ses idées 
révisionnistes et ses aspirations coloniales. Il décide l’expédition d’ Ethiopie, 
Qu ’était-elle d’autre qu’une de ces entreprises auxquelles la Grande-Bretagne, 
la France, la Belgique méme avaient recouru pour se constituer, au x1x® siécle, 
de vastes Empires ? 

Des sanctions, cependant, sont votées par la S. D. N. contre I’ Italie, chargée 
de la vindicte des démocraties. C’est que celles-ci ne lui pardonnent pas son 
régime intérieur ; leur réprobation du fascisme les prive de toute compréhen- 
sion 4 l’égard des légitimes aspirations extérieures du peuple italien ; la volonté 
d’indépendance économique et financiére du pays, qui évite de recourir aux 
banques étrangéres, sous influence juive, entraine une véritable pénalisation. 
L’Italie peut-elle rester isolée? N’est-il pas sage qu’elle se rapproche de 
l'autre puissance européenne, qui s’emploie, justement 4 cette méme époque, 
sous l’impulsion d’Hitler, a effacer les injustices de 1919 — l’Allemagne? Le 
chancelier allemand ne propose-t-il point, d’ailleurs, aussit6t aprés avoir réoc- 
cupé la zone rhénane, une réunion des puissances de Locarno, un plan de désar- 
mement et un pacte de non-agression de quinze ans? L’axe Rome-Berlin est 
constitué a la fin de 1936; l’auteur fait sien le jugement du Suisse Paul Gen- 
tizon : cet axe «a été forgé 4 Paris et 4 Londres. Il porte la marque made in 
England », Logiquement ont suivi l’adhésion au pacte antikomintern et le 


(1) Luigi Vittart, Italian Foreign Policy under Mussolini, New-York, The Devin- 
Adair Company, 1956, 1 vol. in-16, x1v-396 pages, 12 illustrations hors texte. 
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pacte d’acier. Du coup, la liberté de veiller sur l’indépendance de I’ Autriche 
avait été dtée a l’Italie. C’est que les préventions d’une partie des dirigeants 
anglais et frangais, loin de s’apaiser, s’étaient accrues. Nul ne fut plus res- 
ponsable qu’Anthony Eden, qui « bloqua, entre les deux guerres mondiales, 
toutes les tentatives faites pour aboutir a une paix relativement stable et 
qui exposa |’ Angleterre 4 une guerre inutile qui liquida les principales parties 
de Empire britannique, soumit la Grande-Bretagne 4 de nombreuses années 
d’austérité aprés la guerre et la réduisit 4 la situation de puissance mondiale 
de second ordre » : Luigi Villari poursuit de son animosité le ministre des 
Affaires étrangéres, qui, en 1955, devint premier ministre ! 
Allié 4 Allemagne hitlérienne, Mussolini désire toujours la paix : il suggére 
les arrangements de Munich, il s’efforce encore d’éviter le pire dans les der- 
niers jours d’aodt 1939. Serait-il 4 l’abri de tout reproche? La conjoncture 
le poussait-elle invinciblement a s’unir au dictateur nazi en 1936? Peut-étre, 
concéde l’auteur, aurait-il pu s’appliquer a développer l’exploitation et le 
peuplement de l’Ethiopie conquise, mais le vote des sanctions lui avait révélé 
Phostilité des puissances et l’avait convaincu que la configuration géogra- 
phique de la péninsule, au centre de la Méditerranée, soulevait, a elle seule, 
les soupcons de la Grande-Bretagne, inquiéte pour ses communications impé- 
riales. N’a-t-il pas envoyé plusieurs dizaines de milliers d’- hommes en Espagne 
dans l’armée franquiste? Les Républicains étaient soutenus par les brigades 
internationales, la non-intervention était un camouflage de mauvais aloi et 
la victoire de Franco a empéché installation d’une place forte communiste 
au sud-ouest du vieux continent. Pourquoi a-t-il attaqué et occupé I’ Albanie? 
D’abord la campagne se déroula sans dommage ; ensuite, le petit royaume ot 
influence italienne se faisait sentir depuis longtemps fut mieux administré 
et mis en valeur qu’il ne l’avait été auparavant ; enfin, cette opération, non 
seulement assurait la sécurité de l’Italie dans ’Adriatique, mais encore |’in- 
troduisait dans les Balkans ou elle était susceptible de couper la voie de l’ex- 
pansion germanique. Ce dernier argument serait singuliérement renforcé si 
la teneur et l’authenticité des fameuses lettres que l’on a dit échangées entre 
Winston Churchill et Mussolini étaient connues. Luigi Villari aborde ce pro- 
bléme avec prudence ; il cite des opinions, mais il ne prend pas franchement 
parti; il y aurait eu une correspondance entre les deux hommes d’Etat jus- 
qu’au printemps 1940; Churchill aurait insisté pour qu’une éventuelle inter- 
vention italienne fat limitée aux Balkans, avec possibilité d’une occupation 
de la Gréce ; il aurait fait miroiter des avantages qui auraient pu étre trouvés 
dans |’Afrique du Nord frangaise! Avec loyauté, reconnaissons-le, |’auteur 
n’esquive pas la difliculté de traiter, en un chapitre, de la politique antijuive 
de Mussolini, qui lui fit grand tort dans l’opinion mondiale : il admet que la 
législation de 1938 a pu étre inspirée par l’exemple nazi, mais il invoque des 
circonstances atténuantes : collusion des Israélites et de la franc-magonnerie 
italienne, hostilité de la finance juive au régime fasciste, modération dans 
lapplication des mesures racistes, qui n’ont pris l’aspect d’une persécution 
que sous l’occupation allemande, aprés l’armistice du 8 septembre 1943. Ce 
fut tout de méme une erreur qui aurait pu étre évitée. 

En somme, les véritables auteurs de l’alliance germano-italienne ont été 
Anthony Eden et sa clique du Foreign Office, Léon Blum et le Front Populaire, 
des politiciens de troisiéme ordre, des financiers ombrageux et des jour- 
nalistes 4 bon marché d’une presse reptile (p. 231) ! Ce ton dessert la cause que 
Villari entend servir... 

Le 10 juin 1940, Mussolini lance |’ Italie dans la guerre. « Coup de poignard 
dans le dos » de la France? L’auteur est d’abord un peu géné; il chicane : l’in- 
tervention était prévue pour le 5, ce fut le Quartier général allemand qui la 
retarda. Puis il prend la chose de haut : Mussolini a déclaré lui-méme que si 
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a France a été attaquée par derriére, elle-méme a usé des centaines de fois 
de ce procédé depuis Telamon, en 225 av. J.-C., jusqu’a Mentana, en 1867! 
Secondement, l’intervention était prévue dans le traité de 1939. Enfin, était-il 
raisonnable, dans |’intérét national bien compris, de laisser les divisions alle- 
mandes garnir la frontiére des Alpes? 

Il faut avouer que, devenu belligérant, le Duce ne jouit plus d’une grande 
liberté de manceuvre. Hitler ne saisit pas importance du théatre d’opérations 
méditerranéen ; en 1940, il a commis la faute de ne pas exiger la remise des 
bases frangaises du Maghreb ; il se lance dans de codteuses actions, en Europe 
centrale et orientale, sans prendre conseil de son partenaire. Les deux dicta- 
teurs, une fois les hostilités engagées entre le Japon et les Etats-Unis, déclarent 
malencontreusement la guerre a |’ Amérique sans se rendre compte qu’ils faci- 
litent le jeu de Roosevelt et l’autorisent 4 s’immiscer, de toute sa force, dans 
les affaires européennes. De désillusion en défaite, I’ Italie glisse au bouleverse- 
ment de 1943 : le renvoi de Mussolini, dans des conditions parfaitement incons- 
titutionnelles, son arrestation, l’acceptation par le gouvernement Badoglio 
de la reddition pure et simple, l’armistice du 8 septembre. 

De juin 1940 a juillet 1943, il est si difficile de parler d’une politique exté- 
rieure italienne digne de ce nom que |’auteur n’y consacre pas quarante pages. 
Mais il estime intéressant de repérer, dans la bréve existence de Ja république 
sociale italienne, les efforts de Mussolini pour limiter les initiatives allemandes 
dans les territoires qu'il entendait gouverner, pour organiser des relations 
avec les Etats étrangers et entretenir une force armée. Cette soixantaine de 
pages apporte des renseignements utiles sur une aventure, en somme misé- 
rable et terminée tragiquement. Villari s’efforce de la justifier en comparant 
I’Italie de la république mussolinienne a I’Italie de Badoglio : la seconde est 
admise comme ¢ co-belligérante », alors que la premiére ne posséde qu’un gou- 
vernement « de fait »; mais si l’une et l’autre sont des Etats conquis, Mussolini 
proteste contre les décisions intempestives des autorités allemandes, recons- 
titue une petite armée, s’efforce de réprimer les violences et les attentats, 
épargne la famine a ses concitoyens, au moment ov la commission de contréle 
alliée fait la loi au sud, ot les soldats victorieux attentent impunément a 
Phonneur des femmes italiennes, ou la mafia réapparait en Sicile, ot sévissent 
la pire misére et la plus affligeante déchéance morale. 

Mais il est décidé, selon Luigi Villari, que injustice accompagnera Musso- 
lini jusqu’au terme de sa vie : 4 son insu, sous |’égide du cardinal Schuster, 
des tractations sont entreprises entre les Anglo-Américains, les Allemands, 
les comités italiens de libération, les partisans et certains personnages suisses ; 
enfin alerté et venu a Milan, Mussolini est traité en coupable par l’arche- 
véque ; il apprend avec indignation la reddition des troupes allemandes d’ Ita- 
lie du Nord ; il veut reprendre sa liberté : c’est l’arrestation, la mort, l’expo- 
sition ignominieuse du corps dans la métropole lombarde. 

Il nous a paru suffisant d’exposer la vue d’ensemble et de signaler les princi- 
pales articulations de l’argumentation pour montrer l’intérét, la partialité et 


Ja faiblesse de l’ceuvre. Wessel: Cosizemern. 
Faculté des Lettres de Bordeaux. 


Fascisme et Résistance 


Dans un ouvrage court mais fermement écrit, G. Rossini s’est proposé, 
d’analyser Je fait historique de la Résistance italienne et de souligner le réle 
joué par les catholiques dans cette grande lutte nationale (1). 


(1) Giuseppe Rossini, Le fascisme et la Résistance, Florence, Editions Lume, 
1955, 109 pages. 
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Il commence par une étude du fascisme en examinant les théses qui voient 
en lui la continuation logique du Risorgimento et celles qui au contraire 
insistent sur la rupture avec la tradition italienne. On sent dans cette analyse 
influence de la philosophie de l’histoire si appréciée de l’autre cété des Alpes. 
En fait la Résistance italienne n’est pas un fait récent, elle a commencé en 
octobre 1922 quand le parti populaire a été malmené par les miliciens fascistes, 
Avec l’action de Don Sturzo, Donati, De Gasperi, la résistance catholique 
s’affirme dés les premiers succés de Mussolini. Les émigrés antifascistes ten- 
térent de Paris ou de Londres d’organiser une presse clandestine dont le 
rayonnement fut assez limité. 

Le régime totalitaire ne tarda pas a entrer en conflit avec I’Eglise et l’en- 
cyclique de Pie XI, en 1931, traduisit cette opposition irréductible sur le plan 
moral et religieux. Pie XII poursuivit avec courage la méme politique, comme 
en témoignent ses interventions en faveur des Juifs persécutés en 1938. Les 
prétres et les militants chrétiens se retrouvérent en grand nombre dans le 
second Risorgimento, qui commenga le 8 septembre 1943. Les partisans, 
qui combattaient dans un pays qui se préte mal a la guérilla, eurent l’appui 
sans réserves de la population. A ]’été 1944 le mouvement atteignit sa pleine 
efficacité et la guerre de Libération ne fut pas l’apanage d’un seul parti, mais 
l’effort de groupes nombreux, unis par dela Jeurs divergences pour un but 
commun. 

G. Rossini considére que la Résistance a pris en Italie un aspect original. 
Alors qu’en Europe le mouvement a été plus national que politique, en 
Italie il a voulu non seulement chasser l’ennemi, mais réveiller Ja conscience 
publique et reconquérir la liberté perdue depuis vingt ans. Il ne s’est pas 
présenté comme une riposte a ]’invasion allemande, mais comme une offensive 
délibérée contre l’oppression fasciste. 

Ainsi le 25 juillet 1943 n’a pas vu seulement l’écroulement d’un pouvoir 
discrédité, mais un sursaut de la conscience populaire. Les précurseurs de 
ce renouveau politique tant attendu ont été Mattéotti, Amendola, Gramsci, 
Gobetti, Rosselli, Buozzi, Croce, Sturzo, Turati, Tréves, De Bosis, Ceva... 
C’est Mussolini qui par son régime de terreur a préparé ces volontaires de la 
liberté. Dés 1928, Rosselli écrivait : « L’oppression fasciste prépare ]’unité 
du peuple italien. » 

Au sein du Comité de Libération Nationale les Catholiques apportérent un 
appoint précieux. Il leur fallut d’abord triompher des préjugés qui les avaient 
tenus longtemps a l’écart de Ja vie nationale. Ils montrérent alors que la 
Résistance ne pourrait étre monopolisée par les Communistes. Ils formu- 
lérent des exigences de modération et s’opposérent rigoureusement a tout 
nouveau totalitarisme. En décembre 1946, De Gasperi arrivait au pouvoir et, 
en choisissant la République, la démocratie chrétienne obtenait la lourde 
tache de reconstruire une économie délabrée et de redonner 4 I|’Italie une 
place honorable dans le concert des nations. 

Certes, l’ouvrage de G. Rossini est partial. I] comprend de virulents passages 
contre le communisme et contre le fascisme, i] tourne parfois 4 l’apologie 
de Ja démocratie chrétienne, dont il ne souligne ni les hésitations ni les ambi- 
guités, qui lui ont valu aprés 1945 des appuis dans des milieux bien disparates. 
Mais ]’auteur a le souci de rappeler, en exagérant quelque peu sa portée, 
la lutte antifasciste de l’avant-guerre. I] cherche a la relier 4 la Résistance 
par un louable souci de la continuité historique. II souligne trés bien J’aspect 
moral et religieux, au sens Jarge du terme, du sacrifice supréme consenti 
par les patriotes avec l’abnégation des premiers martyrs chrétiens. Par dela 
la politique et par dela l’engagement, il n’oublie pas homme, méme s’il a 
tendance 4 voir surtout en lui le chrétien. Sa conclusion ne manque pas de 
clairvoyance : « La démocratie ne se construit pas en un jour. C’est une lutte 
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continuelle et inflexible pour la sauvegarde de la liberté et de la justice 
contre tous ceux qui leur portent atteinte; une construction patiente qui 
dure des dizaines d’années jusqu’a ce que l’amour de la liberté soit assez 
profondément enraciné dans le sentiment populaire pour étre lui-méme un 
moyen de défense vigilant et toujours présent. » 
Jean DeErrasne. 
Besancon. 


Entretiens avec Mussolini 


Giorgio Pini a tout recu du fascisme : adolescent, il rencontra le mouvement 
qui drainait l’énergie d’une génération dégue par les résultats de la premiére 
grande guerre ; il dirigea ensuite ses journaux a Bologne et 4 Génes; 4 la fin 
de 1936, Mussolini faisait de lui le rédacteur en chef de son propre journal, le 
Popolo d'Italia, avant de lappeler dans son dernier gouvernement de 1943 a 
1945 au sous-secrétariat a I’ Intérieur. 

Pini a écrit un livre sur cette ultime phase de son activité. Celui dont il 
s'agit ici, publié depuis 1950 déja, aprés une premiére partie consacrée aux 
relations encore espacées que l’auteur avait eues avec le Duce avant 1936, 
rapporte essentiellement les entretiens du chef de la rédaction avec le « pa- 
tron » du journal (4). Le bureau de Milan était relié par fil téléphonique direct 
au palais de Venise et 4 la propriété romagnole de la Rocca delle Caminate. 

Plus de trois cents communications furent échangées. Leur répartition a 
été trés inégale. Du 22 décembre 1936 au 5 octobre 1937, elles furent quasi 
quotidiennes ; puis Mussolini prit l’habitude d’appeler de préférence son neveu 
Vito, directeur du journal, qu’il souhaitait plus actif; Pini, cependant, resta 
en liaisons assez réguliéres avec le dictateur jusqu’au 14 juin 1940; mobilisé, 
envoyé en Afrique, il revint.en juillet 1941, mais ce ne fut plus que pour avoir, 
avant la chute du 25 juillet 1943, deux audiences et quelques coups de télé- 
phone en novembre 1941. 

Ce bilan indique, 4 lui seul, le déclin de l’intérét que Mussolini portait 4 son 
journal. Comment cet intérét se manifesta, c’est le principal enseignement a 
tirer du livre. Généralement bref, Mussolini demandait le chiffre du tirage 
(celui-ci monta de 140.000 a environ 400.000 en juin 1940) et le sommaire du 
numéro du lendemain : il donnait des indications sur la longueur, l’opportu- 
nité, la mise en pages des articles politiques. I] portait parfois son apprécia- 
tion sur un article qui venait de paraitre ; il manifesta un vif mécontentement 
parce que le titre utilisé n’avait pas assez mis en vedette la prise de Santander 
par les Franquistes et les légionnaires italiens et il prit soin de dicter lui-méme 
le titre qui devait faire part du voyage transatlantique auquel participait son 
fils Bruno. 

Lorsqu’il envoyait un éditorial qui devait rester anonyme, mais qui était 
généralement annoncé de telle fagon que nul ne se trompait sur lidentité de 
l’auteur, il donnait des ordres extrémement précis, puis il cherchait 4 connaitre 
l’effet produit dans l’opinion et il se montrait dégu si I’édition, que l’on faisait 
pour la circonstance trés supérieure a la normale, n’avait pas été épuisée. C’est 
avec la collection du Popolo d'Italia sous la main qu'il faut lire les notes de 
Pini : elles illustrent le godt que Mussoloni garda pour le journalisme. 

Quelques traits de la personnalité du dictateur apparaissent encore : son 
obstination a faire remplacer dans la conversation la troisiéme personne (let) 
trop cérémonieuse par la seconde (voz); la condamnation du mot copyright 


(1) Giorgio Pin1, Filo diretto con Palazzo Venezia, Bologne, Cappelli editore, 
1950, in-8°, 258 pages, 12 ill. h. t. (Testimoni per la storia del «nostro tempo », XII.) 
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au profit de l’expression italienne diretti reservati ; le soin pris 4 contrdler les 
moindres détails de sa biographie écrite par Pini. I] admettait pourtant |’ob- 
jection et, sil était tantét rapide et décidé, tantét nerveux et distrait, il se 
faisait aussi raisonneur, attaché 4 se justifier et 4 convaincre. Pini (qui, soit 
soit dit en passant, ne l’appelait pas Duce mais Presidente) ne le jugeait jamais 
plus serein que lorsqu’il avait endossé de grandes responsabilités. 

A plusieurs reprises il est question de la France. L’auteur ne cache pas son 
aversion pour elle! Mussolini, quand il corrigeait en 1937 les lettres du jeune 
écrivain décédé Dino Garrone, que |’on allait publier, demandait la suppres- 
sion des passages ol s’exprimait un trop sincére amour de Paris, « absurde, 
disait-il, pour un Italien d’aujourd’hui, de ce temps qui est, qu’on le veuille 
ou non, celui de l’Empire ». En 1938, il estimait que les Frangais ne pouvaient 
étre des amis, car, pour eux, les Italiens n’étaient que « les sales macaronis » 
(p. 147); il approuvait un article ot était critiquée l’attitude du Vatican, si 
rigoureuse pour |’Allemagne, si indulgente pour « la France maconnique et 
ses classes dirigeantes. laiques, juives et extrémistes » (p. 151); il méprisait 
les intellectuels francais (p. 153), dont certains osaient avancer que la con- 
quéte romaine avait empéché |’épanouissement de la civilisation celtique 
(p. 159)! Moqueur, mais au fond trés sensible aux réactions de la métropole 
du Nord ou il voulait toujours savoir le temps qu’il faisait, il demandait en 
1939 si Milan était encore francophile et germanophobe ! 

Presque aussitét aprés la déclaration de guerre survinrent les désillusions. 
En Afrique, dés Vhiver 1940-1941, Pini se scandalisait de lhostilité jalouse 
du haut commandement italien envers le corps expéditionnaire allemand ; a 
la fin de 1944, il dénongait « sabotage et défaitisme ». La vitalité de Mussolini 
s’affaissait : « Je n’ai plus de plaisir 4 parler, spécialement en temps de guerre, 
encore moins a écrire. Ces choses ne m’intéressent plus, ne me donnent plus 
satisfaction » (17 juillet 1941, p. 215). Et cette question du 1&7 novembre 1942 : 
« Dites-moi, Pini, vous semble-t-il que je sois déja mort? » 


Bernard GuILLEMAIN. 


Les mémoires du baron Aloisi 


De 1932 4 1936, la politique mussolinienne, bien assise 4 l’intérieur par 
dix années de dictature, a pu se manifester au dehors par les grandes entre- 
prises que furent Je « pacte a quatre », la conférence de Stresa, la conquéte 
de l’Ethiopie ; c’est le moment ot l’impérialisme fasciste prend son orienta- 
tion définitivement hostile aux démocraties occidentales. Sur ce tournant, le 
Journal du baron Aloisi nous apporte quelques lueurs (4). 

Ancien ambassadeur 4 Tokio et 4 Ankara, aprés avoir été en poste a Paris, 
le baron Aloisi devint le chef de cabinet de Mussolini, lorsque celui-ci remplaga 
Grandi 4 la direction du ministére italien des Affaires étrangéres ; 4 ce titre, 
il joua le réle d’un secrétaire général de ministére et dirigea la délégation 
italienne aux sessions de la Société des Nations. 

Cet aristocrate aussi peu fasciste que possible — il éprouve pour les mani- 
festations de foule une véritable répugnance — ne cache pas la satisfaction 
que lui procurérent quatre années de service auprés de Mussolini, dont il fut 
en toutes circonstances le fidéle compagnon, en se gardant bien d’émettre 
la moindre critique a l’égard d’aucune de ses initiatives. 

Son Journal, trés précis et, semble-t-il, trés peu apprété, fourmille en 
indications de détail sur les rencontres, les conversations et les réceptions. 


(1) Baron Axois1, Journal (25 juillet 1932-14 juin 1936). Préface de Mario Toscano, 
traduction de Maurice Vaussarp. Plon, 1957, 390 pages. 
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Les révélations sont toutefois limitées au monde diplomatique ; rares sont 
les apercus sur l’arriére-fonds de la « révolution » fasciste et les réalités écono- 
miques ou sociales. Comme, volontairement, l’auteur se borne a des notations 
sur des textes ou des événements connus, sans qu’il les cite ou les raconte, 
il éclaire moins les ensembles que les détails. 

A vrai dire, c’est essentiellement la « politique sociétaire » de I’Italie que 
le baron Aloisi eut la charge de conduire. On peut se demander si, dés ce 
moment, malgré le prestige incontestable du Duce et quelques retentissantes 
prises de position, c’est la véritable politique italienne qui s’exprime 4 Genéve, 
et s'il ne s’agit pas plutét de l’entretien d’une fagade destinée a dissimuler 
des entreprises 4 longue échéance plus dynamiques et fort éloignées de l’esprit 
genevois. Tout en écoutant attentivement son directeur de cabinet, Mussolini, 
en marge de la diplomatie officielle, poursuit sa propre politique avec ses 
agents personnels ; non seulement c’est au cours de conversations en téte a 
téte qu'il regoit Mac Donald, Hitler, Goering ou Dollfuss, mais il arrive 
que son homme de confiance a Berlin, Renzetti, méne, entre autres, une 
activité que l’ambassadeur juge « paralysante ». 

Ces entreprises qu’il ne contréle pas et qu’il connait mal, il arrive cependant 
que le baron Aloisi en soupgonne et en révéle briévement |’existence. A plu- 
sieurs reprises il fait allusion a l’action de sape qui tend a dissocier la Yougo- 
slavie de l’intérieur et a faire de la Croatie un « Etat-tampon »; lorsqu’il apprend 
lassassinat du roi de Yougoslavie 4 Marseille, il s’exclame : « pourvu que 
les oustachis qui résident en Italie n’y aient pas participé », et il avance prudem- 
ment cette défense : « Nous n’avons pas été consultés. » C’est de facgon tout 
aussi allusive, mais tout aussi claire, qu'il révéle les difficultés constamment 
créées au roi d’Albanie, de fagon 4 rendre un jour la rupture inévitable. 
Quant a l’Ethiopie, a partir de 1932, De Bono est chargé de mener a bien 
lopération qu’on appelle pudiquement « enveloppement par la périphérie ». 

On est ainsi amené a penser que, bien avant Jes sanctions, l’impérialisme 
mussolinien avait choisi les points sur lesquels, le moment venu, porteraient 
ses efforts, en contradiction évidente avec les principes de la S. D. N. Il en 
est un toutefois sur lequel, de 1932 4 1936, attitude de Mussolini a complé- 
tement changé : ce sont ses rapports avec Hitler. De toute évidence, au début, 
il n’aime guére ce disciple inquiétant ; il blame son antisémitisme, pas pour 
des raisons morales d’ailleurs ; il condamne la brutalité avec laquelle |’ Alle- 
magne effectue sa sortie de la S. D. N., il redoute ses initiatives du cété de 
l’Autriche. Au moment des sanctions, Mussolini déclare 4 Aloisi : « C’est 
la France qui nous oblige 4 nous rapprocher de |’Allemagne. » Mais cette 
déclaration perd beaucoup de sa force convaincante si on la rapproche d’autres 
formules péremptoires, prononcées bien antérieurement, comme, par exemple, 
dés janvier 1933, celle-ci : « Ajaccio et Bastia seraient deux belles provinces 
italiennes ; la possession de la Corse est supérieure a celle de la Dalmatie »; 
ou encore, cette autre, de ]’été 1932 : « La France respecte seulement ceux 
dont elle a regu une pile. » 

Henri Micuet. 


Les rapports germano-italiens pendant la non-belligérance de I’Italie 


Sous ce titre, Enrico Serra a procédé 4 une utile mise au point tirée 
essentiellement d’une confrontation entre les documents allemands et. les 
déclarations des acteurs. En septembre 39, en dépitedes formules empha- 
tiques de Mussolini, l’attaque contre la Pologne, en violation d’un accord 
récent et ignorance dans laquelle les Allemands avaient laissé leurs Alliés, 
avaient développé en Italie des sentiments germanophobes. 

L’accord germano-russe du 28 septembre, découpant des zones d’influence 
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en Europe orientale, accrut encore Virritation. Ciano s’en fit Vinterpréte 
en suggérant qu’un sort généreux fat réservé 4 la Pologne et des ouvertures 
de paix faites 4 la France et 4 la Grande-Bretagne. Mais Hitler ne voulut 
rien savoir. 

Alors Ciano langa Vidée d’un bloc des neuires dans les Balkans sous 
l’égide de I’Italie, de fagon 4 mettre un terme a l’expansion allemande dans 
cette direction ; Vidée recut un accueil favorable de la Yougoslavie, de la 
Hongrie et de la Roumanie. Ribbentrop donna son acceptation pourvu que 
le bloc fut orienté contre les pressions économiques de la Grande-Bretagne 
et n’eut aucun caractére politique ; il refusait ainsi 4 l’Italie cout rdle impor- 
tant dans ces régions ; la Méditerranée devait étre son lot. Mais Mussolini 
désavoua Ciano, car il ne voulait pas paraitre a la téte d’une ligue des neutres 
et le projet en resta la. 

Les victoires allemandes ne poussaient guére les populations allemandes 
du Haut-Adige 4 quitter le pays en application de l’accord du 23 juin 1939. 
En octobre, Mussolini dut se contenter du départ de 100 personnes par jour 
pour deux a trois semaines ; aprés on verrait. 

Les affaires économiques accrurent le désaccord. Berlin estimait que les 
protestations de Rome contre le blocus britannique n’étaient pas trés 
fermes. Ce fut pis quand s’ouvrirent des négociations commerciales anglo- 
italiennes, comportant la cession d’armes italiennes contre des matiéres 
premiéres. Des protestations de Mackenzen et Clodius ne suscitérent que 
de vagues promesses de Ciano. 

Le discours de Ciano le 16 décembre mit l’accent sur les divergences 
de vues survenues en aout entre les Alliés. Dans une lettre 4 Hitler le 
5 janvier 1940, Mussolini préconisa la résurrection de la Pologne, affirmant 
que 1’U.R.S.S. était la véritable ennemie 4 combattre et que l’intervention 
des Etats-Unis était inévitable. A quoi Ribbentrop répondit que l’U.R.S.S. 
ne suscitait pas d’inquiétude et que la France et l’Angleterre étaient les 
vrais adversaires. Le différend atteignit alors son point culminant. 

Un mémorandum allemand fit alors le point des relations entre les deux 
pays et conclut que la décision finale appartiendrait toujours 4 Mussolini 
et que ce dernier était un fidéle allié de l’Allemagne. Effectivement, c’est 
Mussolini qui mit fin aux pourparlers commerciaux avec les démocraties, 
qui céda du matériel ferroviaire 4 l’Allemagne au grand détriment de son 
pays et qui ordonna d’appuyer la propagande allemande en Italie. 

Le 10 mars, Ribbentrop apporta — deux mois aprés — la réponse d’Hitler 
et le Duce, capitulant complétement, l’assura qu’il était prét 4 entrer en guerre 
quand il faudrait : la date exacte serait fixée au cours d’une rencontre des 
deux dictateurs au Brenner. 

Or, Mussolini savait trés bien 4 ce moment qu’il ne disposait — en 
dehors de la marine — que d’un million de tonnes de pétrole; a peine la 
consommation d’un mois. 

H. MICHEL 


Le Saint-Siége et les victimes de la guerre 


L’instrument principal de l’activité charitable du Saint-Siége pendant la 
seconde guerre mondiale fut le Bureau d’informations du Vatican : ouvert dés 
1939 pour recueillir des nouvelles de civils qui, surpris par le conflit dans des 
pays belligérants, n’avaient plus le moyen de correspondre avec leurs familles, 
il regut, 4 partir des derniers mois de 1940, un flot croissant de demandes 
qui ne cessa de monter jusqu’en 1944; il fut installé au palais de San Carlo 
et étendu en 1943 au Museo Petriano. Le travail de 885 employés au Vatican 
méme, la collaboration de milliers d’auxiliaires ecclésiastiques ou laics, l’acti- 
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vité des nonciatures et des délégations apostoliques, l’aide sollicitée de la hié- 
rarchie épiscopale dans trente-trois pays, permirent de constituer un immense 
fichier, consacré en grande partie aux prisonniers de guerre, mais aussi aux 
réfugiés, aux déportés, aux Juifs. Sollicité 9.891.497 fois, le Bureau fournit 
11.293.511 réponses ; étant donné que, dans la mesure ou parvenaient des 
renseignements, un seul cas pouvait provoquer plusieurs réponses, il semble, a 
en juger par une statistique portant sur les premiers mois de 1942, qu’un peu 
plus de la moitié des sollicitations a pu étre satisfaite. La radio vaticane mit 
ses antennes a la disposition du Bureau; elle transmit 1.240.728 messages 
pendant les années de guerre. 

Pays par pays, catégorie par catégorie, I. Giordania présenté des informations 
qui furent réguliérement publiées par la revue Ecclesia, chargée de faire con- 
naitre, 4 partir de septembre 1942, l’action humanitaire de I’ Eglise. romaine, 
et il montre comment cette ceuvre traduisit les préoccupations constantes que 
le pape exposait dans ses messages et ses discours (1). Cette charité multiforme 
a été la véritable politique du Vatican durant le conflit mondial. Si elle s’est 
manifestée en premier lieu au bénéfice des ressortissants italiens, elle n’a voulu 
ignorer aucune misére ; elle a encouragé ou suscité de multiples initiatives 4 
travers le monde : il n’est qu’a feuilleter le livre pour trouver des témoignages. 
Par exemple, pour |’Allemagne seulement, le Saint-Siége regut 102.026 re- 
quétes intéressant des Israélites et il intervint en faveur de 36.877 de ces 
malheureux; a Rome, en mai 1944, le. Cercle Saint-Pierre distribua 
1.856.220 soupes grace & 26 « cuisines économiques »; soucieux de préserver 
la ville de Rome, le Souverain Pontife s’attacha également a protéger les 
ceuvres d’art menacées : 664 caisses furent recueillies a la seule Pinacothéque 
du Vatican. 

Seize planches photographiques, six graphiques illustrent cet ouvrage dont 
le ton laudatif ne peut faire oublier qu’il est appuyé sur des arguments pro- 
bants. 

B. GuILLeMAIN. 


Les Campagnes d’Afrique 


Dans leurs grandes lignes, ces campagnes sont généralement bien connues : 
4940, offensive aventurée des Italiens et contre-offensive du général Wavell, 
qui les raméne jusqu’en Libye et leur enléve 130.000 prisonniers ; — 1941, 
intervention des Allemands, de la Luftwaffe en Méditerranée et de I’ Afrika- 
korps aux ordres de Rommel, qui raméne les Anglais a la frontiére d’Egypte, 
second aller-retour de ceux-ci; — 1942, offensives de Rommel visant le 
Caire, arrétées par l’équipe Alexander-Montgomery 4 moins de 100 kilométres 
d’Alexandrie, puis offensive victorieuse de Montgomery et de sa VIII® Armée, 
refoulant Rommel et les armées germano-italiennes complétement désorga- 
nisées jusqu’a la frontiére tunisienne ; — 1943, bataille de Tunisie, aboutis- 
sant a la capitulation du groupe d’armées germano-italien. 

M. Jars a réalisé (2) une synthése consciencieuse de l’abondante documen- 
tation publiée sur ces opérations en Angleterre, en Allemagne, en Italie et en 
France — et dont on regrettera qu’il n’ait pas donné une bibliographie som- 
maire. 

L’auteur expose les faits dans tout leur détail, avec une précision qui, 


(1) Igino Giorpant, Vita contro morte. La Santa Sede per le vittime della seconda 
guerra mondiale, Mondadori editore, 1956, 1 vol. in-8°, 330 pages. (I libre del giorao, 
n° 23.) 

(2) R. Jars, Les Campagnes d’ Afrique, Libye-Egypte-Tunisie, 1940-1943, Paris, 


Payot, 1957, 250 pages, avec 24 cartes, 1.200 fr. 
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parfois, tourne 4 la sécheresse. I] rapporte les décisions prises aux divers 
échelons, les mutations apportées dans le commandement des grandes unités, 
les ordres donnés, les mouvements et les combats, les pertes subies par les 
deux adversaires, en s’interdisant tout commentaire et en réduisant au strict 
minimum les considérations stratégiques et tactiques, Tout y est, mais rien 
n’y est particuliérement souligné (l’épisode de Bir-Hakeim, par exemple, n’a 
droit qu’a moins de vingt lignes, tout comme |’action de n’importe quelle 
division). 

On pouvait craindre qu’une telle minutie détournat l’attention des carac- 
téristiques essentielles de ces opérations. Loin qu’il en soit ainsi, ces caracté- 
ristiques et les enseignements qu’on en peut tirer sortent nettement et direc- 
tement de l’exposé des faits et en sont d’autant plus frappants. 

C’est ainsi que sont mises en pleine lumiére l’importance primordiale de 
la logistique sur un théatre d’opérations aussi vaste, l’erreur capitale com- 
mise par les Puissances de ]’Axe en ne s’emparant pas de Malte avant d’agir 
au dela de la Méditerranée, —erreur imputable a la fois 4 Hitler et au comman- 
dement italien, — l’influence de la maitrise de l’air sur le succés des opérations, 
la nécessité absolue d’un commandement unique aux attributions nettement 
définies dans des opérations interalliées, — nécessité que démontrent aussi 
bien les tiraillements incessants entre Rommel et les chefs italiens que les 
tergiversations des Alliés en Tunisie. 

Une autre conclusion suggérée par la lecture de ce livre mérite d’étre signalée. 
On a tendance, en général, 4 sous-estimer la valeur des grandes unités ita- 
liennes. Or, si l’insuffisance de leur préparation et de leur instruction leur 
valut tout d’abord une surprise catastrophique, il semble qu’elles tinrent 
ensuite une place trés honorable 4 cété des divisions allemandes. 

On notera enfin que, quoique trés objectif, cet exposé conduit 4 Ja mise 
au point ou a l’atténuation des jugements trop sévéres ou trop admiratifs 
souvent portés sur les chefs adverses, sur le général Wavell, écrasé sous des 
taches multiples et trop étendues qui l’empéchérent de mesurer exactement 
ses besoins et ses possibilités lors de sa contre-offensive de 1940, sur le général 
Auchinleck, dont l’énergie et l’activité ne fléchirent jamais et grace auxquelles 
la grande défaite de 1942 ne s’acheva pas en désastre, sur le général Rommel, 
dont les belles qualités, courage personnel, sens tactique, hardiesse, avaient 
pour envers une dangereuse impulsivité et le défaut de mesure. 


Général LestIEN. 
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SUR LES ETATS-UNIS 


Une histoire diplomatique 


Il s’agit d’une réimpression, quelque peu revue, du tome III de la Diplo- 
matic History of the United States, dont la troisiéme édition parut en 1950(1). Ce 
livre, relativement court, ne veut étre qu’un manuel, c’est-a-dire a la fois une 
introduction a des études ultérieures plus approfondies et un livre de réfé- 
rence. Il consiste essentiellement en un exposé général de la politique exté- 
rieure américaine au xx® siécle. M. Bemis ne suit pas un ordre chronologique 
rigoureux : le livre est divisé en vingt-deux chapitres traitant chacun une 
question (l’ordre des chapitres est, en gros, chronologique) : un chapitre sur la 
politique commerciale américaine, un sur la politique navale, quatre réservés 
aux relations avec les Etats américains, quatre sur la politique américaine 
en Extréme-Orient et neuf concernant les relations des Etats-Unis avec l’Eu- 
rope. M. Bemis a donc fait & cette derniére la part trés belle. I] n’est pas 
certain que cette proportion rende exactement compte des soucis perma- 
nents des dirigeants américains : il n’y a qu’a parcourir les titres des volumes 
des Foreign relations of the United States pour se convaincre de l’importance 
primordiale des relations interaméricaines dans la politique des Etats-Unis. 
Mais l’ampleur de la matiére imposait 4 M. Bemis de faire une si large 
place aux relations américano-européennes. Nous ne nous en plaindrons pas. 

Ecrire cing cents pages sur un sujet aussi vaste que la politique américaine 
au xx® siécle n’est pas aisé. M. Bemis aurait pu, aprés tant d’autres, se laisser 
aller 4 commenter trés subjectivement cette politique et essayer de dégager, 
selon lui, les principes éternels de la politique américaine. I! n’est pas tombé 
dans ce travers et, méme, son premier chapitre, intitulé Les fondements histo- 
riques de la politique extérieure américaine, n’est pas un commentaire, mais 
seulement un résumé trés sommaire, de la politique américaine au x1x® siécle. 
L’autre écueil que M. Bemis avait a éviter était de produire un compendium 
des relations internationales du xx® siécle. C’était la difficulté essentielle 
comment, dans la masse des faits, choisir ceux qui doivent entrer dans une 
histoire de la politique extérieure américaine et éliminer ceux qui n’ont rien 
a y faire? L’auteur devait, bien sar, envisager les faits du point de vue améri- 
cain ; mais méme cette régle d’or ne résolvait pas tous les problémes. 

M. Bemis a visiblement cherché a dégager les lignes de force sans s’appe- 
santir sur les négociations elles-mémes : il cite le nom du Plan Dawes et 
donne en trois lignes une idée du Plan Young. Mais l’exemple le meilleur de 
la méthode de M. Bemis est certainement son étude du traité de Versailles. 
Les Américains, et Wilson en particulier, ont joué un role essentiel au Con- 
grés de Versailles : il n’est, pour s’en convaincre, qu’a constater que treize 
volumes des Foreign Relations sont consacrés a la Conférence de la Paix. 
Celle-ci aurait done pu entrer tout entiére dans le champ d’études de M. Be- 
mis. Pourtant, celui-ci ne consacre guére que quelques lignes 4 la Conférence 
elle-méme : on chercherait en vain dans son livre des renseignements précis 
sur les clauses territoriales, militaires ou économiques du traité. Tout cela 
est supposé connu ou, tout au moins, n’avoir rien a faire avec la politique 
extérieure des Etats-Unis. M. Bemis raconte le Congrés de Versailles tel qu’on 
l’a vu de l’autre cété de |’Atlantique ; de ce point de vue, l’important n’est 
pas tellement ce qui s’est passé que l’impression produite par le fait que Wil- 


(1) Samuel Flagg Bemis, The United States as a world power, a diplomatic history 
1900-1955, New York, 1955, in-8°. 
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son laissa, 4 Versailles, fouler aux pieds certains des principes qu'il avait lui- 
méme formulés. Ces dérogations, méme mineures, sont notées avec grand 
soin. Par contre, si l’histoire de la Conférence de Versailles n’est que survolée, 
Pélaboration des Quatorze Points est étudiée dans le détail et tout un chapitre 
est consacré 4 la non-ratification du traité de Versailles. Etant donné que 
celle-ci a eu des motifs de politique intérieure, M. Bemis est amené a parler 
beaucoup plus de la politique des partis aux Etats-Unis que des négociations 
internationales de Versailles. On pourrait le lui reprocher. Il faut, cependant, 
constater que, si le traité de Versailles lui-méme n’a eu que peu d’influence 
sur la vie américaine, la non-ratification a pesé pendant vingt ans sur la poli- 
tique des Etats-Unis. 

M. Bemis a eu, de plus, le souci de fournir aux historiens quelques docu- 
ments fondamentaux qu'il est pratique de trouver réunis dans ce volume : 
textes complets des Quatorze Points et des quatre et cing points énoncés en 
1918, tableau synoptique des marines de guerre des sept plus grandes puis- 
sances navales en 1939, tableaux complets des sommes dues au titre des 
Mized Claims et des dettes interalliées, tableau des sommes prétées et rever- 
sées au titre du Prét-Bail, etc... Il y a la toute une documentation précieuse, 
qui ne rentre pas forcément dans le cadre d’un manuel, mais qui évitera aux 
historiens de longues heures de recherche dans des ouvrages plus volumineux. 

Le livre ne comporte pas de bibliographie. Cependant, les notes, surtout 
dans les chapitres traitant de la politique postérieure 4 1937, sont d’une si 
grande richesse qu’elles équivalent 4 plusieurs pages de bibliographie systé- 
matique. On y trouve citées, a cété de recueils de sources et d’ouvrages géné- 
ralement connus, un grand nombre de publications qui, normalement, ne 
trouveraient pas place dans une bibliographie : journaux quotidiens et heb- 
domadaires, sans parler de tous les articles de revues spécialisées dans les 
questions financiéres, économiques, militaires ou juridiques. 

Le livre de M. Bemis n’est pourtant pas a l’abri de toute critique. Les deux 
derniers chapitres, en particulier, qui traitent de la politique américaine entre 
1945 et 1955, laissent fort 4 désirer. L’auteur, manquant évidemment de 
sources sires, s’est laissé entrainer 4 accumuler les hypothéses. Mais cette 
partie sort du cadre de cette revue. 

Un autre défaut du livre est une vue parfois déformée des événements 
européens. M. Bemis — c’est naturel — les envisage d’outre-Atlantique. I] 
n’empéche que, parfois, il n’a qu’une vue caricaturale de la politique euro- 
péenne. Un exemple amusant se trouve dans l’index, ot, 4 cété de « Lloyd 
George, David, Premier Ministre », on peut lire « Laval, Pierre, créature de 
Allemagne ». Il y en a d’autres. M. Bemis justifie le maintien des relations 
diplomatiques avec Vichy en se référant au précédent de George Washington, 
qui refusa de rompre avec la France aprés la chute de Louis XVI. C’est jouer 
sur les mots que de mettre sur le méme pied le Gouvernement Révolutionnaire 
de la Premiére République et le Gouvernement Révolutionnaire National du 
maréchal Pétain. Ailleurs, il veut démontrer que |’Allemagne aurait pu payer 
les Réparations, puisque Hitler, « aprés le début de la seconde guerre mon- 
diale », dépensa plus d’argent pour la guerre que les 132 milliards de marks-or 
exigés 4 Versailles. On comprend trés bien que M. Bemis soit acide en parlant 
de la question des Réparations et des dettes interalliées. Il démontre, certes, 
trés justement que |’Allemagne paya les Réparations en faisant des emprunts 
& long terme sur le marché américain et que, dans l’affaire, elle gagna 
1.800.000 dollars ; il montre aussi que les Alliés ne firent guére que rendre 
Yargent prété par le capital privé américain. On le suit jusque-la, mais il est 
impossible d’aller plus loin, car juger raisonnable la somme exigée a Versailles 
revient 4 ignorer la situation politique et économique de |’ Allemagne de Wei- 
mar. Enfin, l’idée générale du livre que le fondement de la politique améri- 
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caine au xx® siécle a été la solidarité anglo-saxonne (le Canada étant le trait 
d’union entre la Grande-Bretagne et les Etats-Unis) me semble contestable. 
C’est étendre sur cinquante ans une notion qui n’a de réalité que pour ces 
quinze derniéres années. Wilson n’est pas entré en guerre, en 1917, pour sou- 
tenir la Grande-Bretagne ; en 1941, ce sont les Etats-Unis qui ont été atta- 
qués. Certes, dés le début des deux guerres mondiales, les sympathies améri- 
caines allérent plus 4 la France et 4 la Grande-Bretagne qu’a |’ Allemagne. 
Mais cela n’est pas vrai pour la période 1920-1933. 

Au total, si certaines opinions émises par M. Bemis sont contestables, si 
son livre ne rend pas toujours exactement compte de la complexité des faits, 
on ne peut, cependant, qu’admirer la maitrise avec laquelle il a exposé la 
politique extérieure américaine au xx® siécle. Par sa clarté, son intelligence, 
sa précision, son livre restera un des meilleurs instruments de travail que nous 
possédions, 

André ScHerer. 
Londres. 


Les Etats-Unis et la guerre d’Espagne 


Un ouvrage d’un professeur de Louisiana College (1) insiste sur les conditions 
dans lesquelles fut préparée psychologiquement l’adhésion des Etats-Unis a 
une politique de non-intervention qui, selon lui, ne faisait que servir les inté- 
réts des puissances de ]’Axe et constitue pour les démocraties un échec aussi 
grave, sinon plus, que celui qu’elles subirent 4 Munich peu de temps aprés avoir 
prouvé leur impuissance et leurs divisions aux pays fascistes ainsi encouragés, 
I] est en tout cas intéressant de noter la place que l’auteur donne a la propa- 
gande insidieuse, destinée 4 déconsidérer le gouvernement Azana en le quali- 
fiant de commupiste, qui, amorcée dés les débuts, prouve la longue prémédi- 
tation de ce qu’on affecta de considérer comme un soulévement spontané des 
milieux militaires. Le premier chapitre est consacré aux conditions générales 
de la politique espagnole avant le début de la guerre civile. L’auteur examine 
ensuite l’attitude de neutralité et d’isolationnisme américain, tachant de dé- 
terminer la part relative des hommes qui entouraient le président Roosevelt 
et de celui-ci dans les mesures qui précédérent l’application d’un embargo de 
fait. Les dispositions légales de la politique de non-intervention sont naturelle- 
ment étudiées en détail, ainsi que la participation des Américains du Nord 
volontaires dans le bataillon Lincoln-Washington ou dans le bataillon Mac- 
kensie, 4 majorité canadienne. Ainsi auraient pris part aux combats dans les 
rangs gouvernementaux environ 2.800 Américains sur les 18.000 hommes com- 
posant les brigades internationales. L’auteur signale aussi la place prise dans 
attitude politique des Etats-Unis par les contestations entre les Eglises 
chrétiennes, les protestants, d’abord favorables au gouvernement de Madrid, 
ayant abandonné cette attitude devant la prise de position des organisations 
catholiques suivant presque toutes leur hiérarchie, qui présentait la guerre 
civile d’ Espagne selon les vues du cardinal Segura avec une véhémence qui 
annonce parfois les futures campagnes du sénateur Mac Carthy. Les derniers 
chapitres sont consacrés @ |’évolution de l’opinion américaine en face de la 
question espagnole, et surtout aux conditions dans lesquelles le Président 
Roosevelt finit par reconnaitre le régime de Franco aprés la France et la 
Grande-Bretagne, qui avaient laissé les puissances de |’Axe se servir d’un bane 
d’essai de leur matériel et que seule la résistance des Républicains avait pré- 


(1) F. Jay Taytor, The United States and the Spanish Civil War, 1936-1939, 
New York, Bookman Associates, 1956, in-8°, 288 pages. 
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servées, en épuisant les forces franquistes, d’avoir 4 combattre sur un front 
supplémentaire. Quelques documents diplomatiques de sources diverses ter- 
minent cet ouvrage consacré a ce que l’auteur considére comme une préface 
adroitement présentée de la seconde guerre mondiale déclenchée par la volonté 
de domination des puissances réactionnaires et fascistes. Cette étude ap- 
porte en tout cas une contribution utile 4 la connaissance des remous de |’ opi- 
nion publique américaine 4 la veille de la guerre et éclaire d’un jour peu connu 
en France les dessous ou les arriére-pensées de la politique de non-interven- 
tion qui devait codter si cher 4 la France, dans tous les sens du terme, jusqu’a 
la promulgation de la loi prét et bail. 
Jean VIDALENC. 
Faculté des Lettres, Caen. 


Les Mémoires de Truman 


Ces Mémoires (4) n’apportent pas de révélations sur l’histoire de la fin de la 
guerre contre ]’Allemagne et le Japon. Mais les documents qu’ils renferment 
restent précieux, surtout si on les place 4 cété d’autres fournis par les hommes 
de gouvernement ou les chefs militaires des puissances occidentales, puisque, 
jusqu’ici, c’est le seul cété qui en ait. fourni. Et surtout ces deux livres 
apportent un témoignage capital sur le successeur de Roosevelt, son carac- 
tére, ses conceptions du réle présidentiel aux U. S. A. dans la guerre et méme 
en temps de paix. 

L’homme sort grandi de ]’épreuve apportée par la soudaine ouverture 
d’une succession lourde de charges périlleuses. Du vivant de Roosevelt, 
il était effacé par la personnalité et le prestige immense d’un Président qui 
ne lavait appelé a ses cétés, et seulement lors de son troisiéme mandat, 
que pour récompenser une longue série de votes fidéles, au Sénat, en faveur 
du New Deal. Et voici que lui reviennent ces décisions capitales qui justifient 
le titre du livre : sur le sort de l’Allemagne vaincue, |’Europe bouleversée ; 
derniéres mesures de guerre contre le Japon; bases de l’organisation des 
Nations-Unies. Décisions politiques, mais qui s’étendent aussi au domaine 
économique et financier ; sans parler du probléme intérieur, alors que le sou- 
venir obsédant de la « grande dépression » de 1929 pése sur tant de respon- 
sables un peu affolés par les risques sociaux de la reconversion industrielle. 

Ces décisions seront prises avec fermeté et sans tergiverser. Peut-étre, 
parfois, avec une rapidité excessive, ainsi qu'il advient pour la fin du prét- 
bail, préparée avec Roosevelt, mais ordonnée par le nouveau Président, 
sans qu'il éprouve le besoin de lire le texte qu’il signe (vol I, p. 183), ainsi 
qu'il l’avoue non sans candeur. Et parmi ces décisions, la plus grave peut-étre 
est d’utiliser la bombe atomique contre le Japon. 

L’homme ne céle pas une clairvoyante méfiance de la politique russe, trop 
soucieuse des Détroits, d’une emprise solide sur les Etats qui seront plus tard 
satellites, et aussi, déja! de la Syrie et du Liban. Mais, au contraire de Chur- 
chill, il évite, dans les débats avec Staline et Molotov, les assauts d’éloquence 
et le développement d’arguments qui ne pouvaient étre entendus des inter- 
locuteurs moscovites. L’échec de Potsdam, qui est avoué, montre que Truman 
n’a pas conservé sur la Russie stalinienne les illusions de son prédécesseur. 
Si les problémes européens restent en suspens, pourtant, la politique de Truman 
a réussi 4 écarter les Russes de toute intervention dans les affaires de l’archipel 
japonais. Mais il a laissé les militaires régler, contre les idées de Churchill, 


(1) Haery S. Truman, Mémoires : L’année des décisions, Paris, Ploa, 1955, 2 vol. 
in-8° de 336 et 293 pages avec cartes. 
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le tracé des lignes de démarcation en Europe qui séparent les armées alliées, 
et c’est pour une simple commodité d’ordre pratique que le 38° paralléle a 
été choisi en Corée, pour délimiter zone d’influence russe et zone d’influence 
américaine. 

Sa conception du pouvoir est simple et porte la marque d’un caractére 
net, énergique, et qui ne recule pas devant une responsabilité. Truman 
considére que les charges de la fonction présidentielle sont écrasantes au 
point de rendre nécessaire une délégation partielle du pouvoir a des gens 
sirs (vol. I, p. 184), mais 4 l’intérieur de certaines limites, et sous réserve 
de contréle et de sanctions. L’exercice du pouvoir, loin d’abattre son esprit 
de décision, l’exalte. Au début de sa présidence, Truman a le sentiment 
que « soleil, étoiles et planétes se sont effondrés sur lui » et demande aux 
journalistes qu’il regoit de prier pour lui. Mais, au bout de peu de mois, il est 
assez fort et sir de lui pour menacer les mineurs en gréve d’une réquisition 
au compte de l’Etat, pour exiger la démission du secrétaire d’Etat Byrnes, 
qui ne l’a pas suffisamment informé de ses initiatives diplomatiques, et celle 
du secrétaire au Commerce Wallace, trop indulgent pour l’attitude et les 
procédés russes. L’on sait avec quelle vigueur l’autorité de Truman s’est 
exercée sur d’autres, ministres ou chefs militaires. 

L’homme est humain. A plusieurs reprises, dans ces pages, revient le 
mot : « L’Europe a faim. » Et, si le décompte des fournitures en vivres 
est fait avec une précision tout américaine, il n’en reste pas moins que jamais 
n'est oublié ou sérieusement amoindri |’effort de solidarité accompli par les 
U. S. A. Dans le domaine de la politique américaine intérieure, c’est un 
souci analogue d’humanité qui explique le prolongement du New Deal, sous 
une forme nouvelle, et contre l’attente de beaucoup d’Américains, dont 
certains figurent parmi les membres du parti démocrate. 

Une remarque un peu mélancolique. I] est peu question de la France en 
ces pages, en dehors des quelques lignes consacrées aux difficultés soulevées 
par de Gaulle. Mais peut-on s’en étonner? 

Henri Catvert. 
Docteur és Lettres, Paris. 


Un portrait de Patton 


L’ouvrage de M. Harry Semmes n’apporte sans doute guére d’enseignements 
pour lhistoire du dernier conflit mondial. Il vaut cependant d’étre lu (1). No- 
tamment par la jeunesse. Car l’Ame vibrante de Patton constitue pour elle 
un grand et rare exemple. 

L’ancien commandant de la 3 Armée était entré vivant dans la légende. 
Mais, fait paradoxal, cet homme si connu était fort mal connu. De sa faute, 
sans doute. Il est peu d’étres, en effet, dont le fond différait tant de la forme. 
George Patton était tout en contraste. 

La forme? Une taille haute et massive. Un pistolet incrusté de perles se 
balangant de facon provocante sous la ceinture. Des écarts de langage trop 
fréquents et trop explosifs. Une excentricité parfois regrettable. Tout cela 
lui donnait l’allure Wild West. Le fond? Une vie privée austére. Une culture 
humaniste. Un amour des vertus de l’Evangile, qu’il lisait chaque jour. Un 
sens profondément chrétien de la charité et de ’humilité. Alors qu’il affectait 
une attitude de « dur », sa nature était émotive et sa sensibilité exquise. 

Il fut un extraordinaire manieur de blindés. Mais son dynamisme communi- 
catif s’imposait aux hommes comme aux machines. II entrainait, poussait ou 


(1) Harry H. Semmes, Portrait of Patton, Appleton, New York, 1955, 308 pages. 
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remorquait son Armée, selon les circonstances, par sa volonté et par la vertu 
contagieuse de son exemple. La fierté d’appartenir 4 l’Armée Patton stimu- 
lait les énergies a l’extréme. Patton forgait le destin. 

Lorsque, le 30 aotit 1944, la 3° Armée se trouvait entre Marne et Meuse, le 
Commandement supérieur lui fit savoir qu’elle ne recevrait plus de carburant 
avant le 3 septembre et l’autorisait 4 rester provisoirement en place. Patton 
rester en place? Autant demander 4 la Terre de cesser de tourner. A tort ou 
a raison, il estimait pouvoir emporter la décision si on lui fournissait les 
moyens. Il pensait qu’Eisenhower laissait échapper l’occasion de briser, en 
1944, les derniers ressorts ennemis. Aussi ordonna-t-il, sur le champ, a ses 
commandants de Corps de « poursuivre leur avance jusqu’a ce que leurs réser- 
voirs soient vides, puis de descendre et de continuer a pied ». Quatre mois 
plus tard, dans la neige du Dark December, la rotation 4 angle droit de son 
Armée, du front de la Sarre vers le flanc Sud de la poche des Ardennes, constitue 
un des plus beaux exploits de toute la guerre, chef-d’ceuvre de prévision, de 
vitesse, d’efficacité et de foi. Bientét ce sera la poursuite hallucinante. L’ Eifel, 
la manceuvre a revers du Palatinat, le franchissement du Rhin en surprise, 
la course dans une détente folle vers les ponts du Main capturés intacts, la 
grande marche a travers |’Allemagne centrale. La briéveté du communiqué 
accentue la légende et entretient une atmosphére de fiévre. Sur la carte, dans 
le secteur supposé de la 3€ Armée, on marque un grand point d’interrogation : 
ou est Patton? Quatre-vingts ans plus tét, les habitants de New-York et de 
Washington, au cours de tout un long mois exaspérant, se demandaient : ot 
est Sherman? 

Mais, comme l’homme, le chef de guerre est représenté, lui aussi, sous un 
jour assez faux. Parce qu’il fut en 1944-1945 le « blindé n® 4 », on le croyait un 
chef ultra-moderne, de conception mécanisée. Patton, tout au contraire, était 
une Ame médiévale égarée dans notre siécle. Chez lui, « Tout est antithése, il 
faut qu’on s’y résigne », aurait dit Victor Hugo. I] aimait faire la guerre comme 
lavait aimé Gaston de Foix. Au cours de ses années studieuses du temps de 
paix, il semblait ne vivre que pour ce moment-la. Non pas qu’il fut belliciste, 
mais, écrit Bradley, « I] considérait la guerre comme un mal chronique de 
Vhumanité qui poursuivra, hélas, celle-ci jusqu’au tombeau. Pour George, la 
guerre était l’accomplissement d’une destinée vers laquelle il avait orienté 
sa vie. » Se battre, intensément et loyalement, était sa raison d’étre. 

Un trait, entre tous, montre combien ce sentiment primait toute considé- 
ration personnelle. Chacun connait l’incident de Sicile. Le simulateur giflé 
par Patton. Pour celui-ci, un homme qui refusait de se battre constituait le 
comble de l’abjection. L’opinion et la presse américaines s’émurent de l’affaire. 
Plusieurs mois durant, Patton vécut, mélancolique, dans une disgrace oisive 
a Palerme. Et, pendant ce temps, les préparatifs d’Overlord se poursuivaient. 
Overlord sans Patton? Fort sagement, Eisenhower estimait devoir utiliser les 
services d’un tel soldat dans la campagne de libération. Mais, alors que Patton 
était de huit ans l’ainé de Bradley dont il avait été le chef en Méditerranée, il 
passait sous les ordres de son cadet en Normandie. Bradley craignait que ce 
renversement des réles ne froissat son ancien supérieur. C’était mal connaitre 
Patton. Cette mise en sous-ordre, il l’accepta non pas avec résignation, mais 
avec enthousiasme et ferveur. La seule chose qui compte pour lui, c’est d’en 
découdre avec les Allemands. Qu’importe le rang puisqu’il est autorisé 4 se 
battre. Rare et magnifique exemple : la susceptibilité en matiére de hiérarchie 
et d’ancienneté, donc la primauté de l’intérét personnel, est un état endémique 
qui s’aggrave a mesure qu’on s’éléve dans les sphéres militaires supérieures. 

La nature sentimentale de Patton apparait 4 toutes les pages de |’ceuvre 
de Harry Semmes. En 1912, le jeune et brillant cavalier a fait un stage 4 Sau- 
mur. Il en a gardé l’inoubliable souvenir. 
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En 1917, l’ancien cavalier de Saumur pense déja tout autrement que ses 
fréres d’armes qui ne connaissent pas l'Europe. Il combat sur ce sol, pour ce 
sol, qu’il aime. C’est a la téte d’un bataillon de chars qu’il se couvre de gloire 
a Saint-Mihiel, entrainant ses blindés, non selon la conception de l’époque en 
appui de l’infanterie, mais en fer de lance. Dans la forét d’Argonne, poussant 
ses chars pour écraser des nids de mitrailleuses, il tombe griévement blessé. 

Qui ledt cru? Patton était un poéte. Ses vers, joliment bien frappés, ré- 
vélent sa sensibilité. En novembre 1917, un de ses poémes est consacré aux 
premiers soldats américains tombés en France. Le préambule est dans la 
maniére de celui qui provoquera, vingt-six ans plus tard, l’incident de Sicile, 
parce que la lacheté lui fait horreur. 


They died for France like countless thousand more 
Who in this War, have foltered not to go 
At duty’s bidding, even unto death. 


Novembre 1942... Patton est 4 nouveau au combat. Mais la premiére ba- 
taille Port-Lyautey, Casablanca — n’est pas celle qu'il a souhaitée. Elle 
est bréve, heureusement. Dés la cessation du feu, son souci majeur est de ne 
jamais froisser les Francais d’Afrique du Nord et de leur faire oublier les 
quelques heures de lutte fratricide. En 1944, lorsqu’il progresse entre Marne 
et Moselle, sur le terrain de ses exploits de jeunesse, il consacre ses moments 
de détente a rechercher les maisons et les hétes qu’il a tant aimés en 1918. 

Lorsque le grand soldat mourut, des suites d’un accident de voiture, le 
21 décembre 1945, Eisenhower écrivit : « Le monde se sent diminué depuis que 
s’est envolée l’Ame de Patton. » Phrase d’oraison funébre, sans doute. Mais 
l’expression est moins excessive qu’elle ne parait, Patton personnifiait la vie. 
Il personnifiait la vie parce qu’il n’était qu’enthousiasme et idéal. Né en 1885, 
de cing 4 dix ans l’ainé des autres grands chefs du moment, il était cependant 
le plus jeune de tous. Le plus jeune, si vraiment, comme I’a dit Mac Arthur, 
« la jeunesse n’est pas une période de l’existence, mais un état d’esprit, un 
effet de la volonté, une qualité de l’imagination, une intensité émotive, une 
victoire du courage sur la timidité et du goat du risque sur celui du confort ». 
Le plus jeune, si vraiment « on devient vieux non parce qu’on a vécu un cer- 
tain nombre d’années, mais parce qu’on a déserté son idéal ». 





Henri Bernarp, 
Professeur 4 U’ Ecole royale militaire. Bruxelles. 


... et les Souvenirs du général Truscott 


Le général Truscott était en juin 1940 commandant de cavalerie ; a la fin de 
la guerre, il était lieutenant général et commandait la cinquiéme armée améri- 
caine en Italie. En cing ans, il avait franchi cing échelons de grade, il était 
arrivé 4 un des plus importants commandements en opérations. Dans les pre- 
miéres lignes de son livre, il dit qu’il a eu de la chance! Il est possible que la 
chance ait joué un réle dans sa belle carriére, mais s’y ajoutaient le sens des 
responsabilités, la puissance du travail, la valeur de l’étude et de la réflexion, 
en un mot les qualités générales de l’homme (1). 

Méme quand il est désigné, modeste commandant de chars, pour aller dans 
un état-major, ce n’est pas la chance qui l’a fait désigner; ce n’est pas 
davantage la chance qui le fait choisir pour se rendre 4 Londres, dés avril 1942, 
pour prendre contact avec les organismes anglais qui préparent les opérations 


(1) Lieutenant General L. K. Truscorr, Command Missions, New York, E. P. 
Button & Cy, 1954, 165 x 230, 570 pages, cartes. 
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combinées et les troupes de commandos. Ces opérations combinées vont étre 
particuliérement nombreuses au cours de la campagne : toutes les armées, air, 
mer et terre, sont appelées 4 coordonner leurs efforts pour triompher de la 
résistance ennemie a un débarquement, toutes les armes doivent savoir syn- 
chroniser leurs actions pour réduire les pertes et assurer la victoire. Or, Trus- 
cott saura voir, comprendre et réfléchir ; sa compréhension de ces missions, 
la clarté de ses rapports, son expérience de l’affaire de Dieppe, le firent choisir 
pour le débarquement au Maroc, 4 proximité de l’oued Sebou, les 8-10 no- 
vembre 1942, pour le débarquement 4 Licata le 10 juillet 1943, puis 4 Anzio 
en mai 1944, enfin pour le débarquement en Provence. Toutes ces opérations 
réussirent, certes non sans mécomptes, et, si ces victoires sont dues au courage 
des troupes américaines auxquelles Truscott rend hommage, elles sont dues 
aussi aux qualités du général. 

On pourrait résumer son action dans toutes ces opérations. Il sait préparer 
l’exécution, se montre intraitable avec ses collégues des autres armes pour 
obtenir ce dont il a besoin, il est rigoureux avec ses subordonnés pour réaliser 
le maximum d’efficacité, il veille 4 la satisfaction des désirs des soldats sans 
tomber dans une démagogie contraire 4 |’exécution et au bien du service. Les 
résultats s’inscrivent en faveur de la méthode, et c’est pourquoi la chance 
favorise ce jeune chef tout au long de la campagne. 

Il ne nous est pas possible d’entrer dans le détail de toutes les actions rap- 
portées par le général, mais les instructeurs dans une école militaire auraient 
intérét a se pénétrer de ce livre, de ces expériences et des conseils. 

Truscott s’attache aux relations entre Alliés. Elles sont ce que sont les 
hommes. Le général américain, commandant le VI® corps, est muté parce 
que lés Britanniques manquent de confiance en lui. Truscott n’est pas a 
labri de difficultés pareilles, le général de Lattre se plaint de lui. Il faut lire 
le récit de la premiére entrevue de ces deux chefs : le contact est froid et ré- 
servé, contrairement 4 l’ordinaire. Truscott est frappé par l’atmosphére lourde 
et empruntée de tout l’entourage de de Lattre. Celui-ci était dans une « rage 
hautaine » parce que l’Américain avait été invité a aller voir des unités fran- 
caises qui devaient se battre avec lui sans que de Lattre en ait été avisé. 
Pendant la marche a travers la Provence et l’est de la France, les difficultés 
sont nombreuses. Truscott s’incline devant les motifs politiques qui font 
modifier certaines intentions de manceuvres, mais il estime que certaines de 
ces modifications allongérent la durée des opérations. Il regrette que les impé- 
ratifs militaires n’aient pas été plus catégoriques. 

Il est curieux de constater que, bien que parlant la méme langue, Améri- 
cains et Anglais ne se comprennent pas toujours. Les termes, les mots ont des 
acceptions différentes, les méthodes de travail ne sont pas les mémes. Les diffi- 
cultés résultant des moyens d’armement et de ravitaillement différents gé- 
naient la logistique et compliquaient l’exécution. Le général Truscott signale 
des incidents dus a ces diverses causes. 

Les observations sur les conditions des débarquements seraient intéres- 
santes a noter. Certaines paraitront enfantines : nécessité de mettre ensemble 
les troupes et le matériel dont elles auront 4 se servir, et cependant le général 
eut 4 lutter pour faire toujours triompher ce point de vue : l’histoire des mulets 
que la marine ne veut pas embarquer parce que le type du bateau utilisé n’est 
pas prévu pour ces animaux est un exemple typique ! L’obligation d’une liai- 
son intime s’impose entre les différentes armes, a tous les échelons. I] mani- 
feste une certaine déception en constatant qu’au bout d’un an et demi de 
guerre active, les Américains n’avaient pas encore résolu la coopération com- 
pléte air, terre. Le méme probléme s’est posé dans toutes les armées, mais, Si 
cela en prouve la complication, il n’en reste pas moins que la solution est tou- 
jours difficile par suite des différences des points de vue. 
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Le général ne néglige pas les problémes moraux. II rappelle que certains géné- 
raux furent limogés, non pour des erreurs tactiques ou stratégiques, mais pour 
des raisons de compertement personnel. Il est assez fier, et nous le compre- 
nons, de pouvoir dire qu’é maintes reprises il eut sous ses ordres des officiers 
dont il avait été le subordonné et que tout s’est bien passé. C’est 4 ’honneur 
de tous. Une histoire savoureuse est celle du général commandant I’artillerie 
de corps a Anzio, qui se soumet aux directives d’un jeune chef d’escadron et 
qui rend compte a Truscott de la valeur de l’enseignement regu. 

A deux reprises, le général signale les répercussions sur le moral de la troupe 
des initiatives plus ou moins heureuses prises par des politiciens ou des parle- 
mentaires pour des fins électorales. Lors des opérations de Sicile, les hommes 
sont décgus de se voir maintenus « over there », malgré des propositions faites, 
et il en résulte des mutilations volontaires. De méme, a la fin de 1944, le bruit 
a couru dans une division qu’elle allait retourner aux Etats-Unis. La réalisa- 
tion ne peut suivre pour de nombreuses raisons morales et matérielles et les 
hommes de la division en sont profondément affectés. Truscott s’éléve contre 
tous ceux qui ont favorisé la diffusion de pareilles promesses. 

Par ce court apercu, nos lecteurs pourront se rendre compte de l’importance 
des questions traitées dans ces souvenirs. 


R. Vivzate (f). 


Un « espion » américain 


Les mémoires du colonel Mashbir (1) contiennent d’intéressantes données 
sur l’action des services de renseignements américains en Extréme-Orient. 
Spécialiste des questions japonaises, l’auteur avait tenté, entre les deux guerres, 
d’organiser au Japon un réseau de renseignements clandestin, absolument 
indépendant des représentants diplomatiques, et susceptible de continuer 
a fonctionner aprés le déclenchement d’un conflit. Cette tentative échoua, en 
raison, semble-t-il, du faible intérét manifesté pour la question par les ser- 
vices américains responsables. 

Aprés Pearl Harbour, Mashbir est chargé d’organiser la « Section Interalliée 
d’interprétes et de traducteurs » (A. T. I. S.), rattachée au 2 Bureau (G. 2.) du 
Quartier Général du Pacifique. Cet important organisme, dont l’effectif croitra 
de 20 4 4.000 personnes, a la lourde tache de tirer des interrogatoires de prison- 
niers japonais (14.000 prisonniers entendus) et des documents saisis (2 millions 
de documents) les renseignements indispensables 4 la conduite de la guerre. 
Mashbir note la faible proportion de prisonniers (1 pour 1.500 tués) et leurs 
réactions curieuses devant les interrogateurs : les réglements japonais igno- 
rant, comme contraire 4 l’honneur, |’éventualité d’une capture par l’ennemi, 
les prisonniers japonais parlaient généralement d’abondance. L’auteur 
cite, par ailleurs, des exemples saisissants de la volonté japonaise de dégrader 
homme blanc aux yeux des populations du Sud-Est asiatique. 

L’exploitation des documents saisis fournit aux Américains une masse 
de renseignements de caractére opérationnel ou technique. Les Japonais 
furent en loccurrence victimes de la complexité de leur langue : le japonais 
parlé étant souvent amphibologique, ils étaient pratiquement contraints de 
tout écrire pour se rendre intelligibles. Une conséquence imprévue du travail 
de lA. T. I. S. fut de permettre la mise au point de nombreux dictionnaires 
techniques américains-japonais. 

Mashbir a été amené a utiliser dans son service de nombreux Américains 


(1) Colonel Sidney Forrester Masunir, J was an American Spy, New-York, Van- 
tage Press, 1953, in-8°, 374 pages. 
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d’ascendance japonaise (les « Nisei ») ; il rend un hommage ému 4 leur loyauté, 
compte tenu des drames de conscience que pouvait provoquer la présence 
des proches parents de ]’autre cété de la barricade. Il voit dans leur attitude 
un incontestable succés de ]’ « american way of life ». 

Lors de la capitulation japonaise, Mashbir est affecté 4 |’état-major parti- 
culier de Mac Arthur. Il montre a cette occasion le souci américain d’éviter 
tout geste de nature a faire perdre la face 4 l’adversaire. En appendice de 
Pouvrage figure le texte des émissions radiodiffusées de propagande adressées 
par Mashbir aux Japonais pendant les derniers jours.de la guerre. 


A. Fournier. 


Les sous-marins 


Une adaptation du livre semi-officiel publié en Amérique par T. Roscoe (4). 
I] retrace l’histoire, fort peu connue en France, des sous-marins américains 
pendant la guerre. Le titre s’explique par la devise de ces sous-marins, Run 
silent, Run deep, et aussi par le silence dont leurs exploits furent entourés pen- 
dant les hostilités. 

Le Japon, manquant de matiéres premiéres et, plus particuliérement, de 
pétrole, conquit avec |’étonnante rapidité que l’on sait les régions qui pou- 
vaient les lui procurer. Mais, ces matiéres premiéres, ce pétrole, il fallait les 
amener dans la métropole, ce qui ne pouvait s’effectuer que par mer. Le Japon, 
empire insulaire comme la Grande-Bretagne, était tout spécialement vulné- 
rable dans ses communications maritimes. L’Etat-Major américain les atta- 
qua résolument dés le début, adoptant sans hésiter la seule forme de guerre 
sous-marine qui puisse promettre le succés, c’est-a-dire la guerre sous-marine 
sans restrictions. Elle produisit des résultats surprenants. En fait, |’ Histoire 
ne compte jusqu ici qu’une seule guerre sous-marine qui ait été pleinement 
victorieuse : celle menée par les Américains contre les Japonais, dans le Paci- 
fique. Quand les hostilités s’achevérent, toute la flotte militaire du Japon était 
détruite et pratiquement toute sa flotte marchande. Les bombes atomiques 
d’Hiroshima et de Nagasaki n’étaient plus nécessaires pour assurer la défaite 
nippone. Elles fournirent cependant un prétexte bien accueilli pour accepter 
une capitulation devenue inéluctable. Or, dans cette destruction de la marine 
marchande japonaise, les sous-marins se taillérent la part du lion : 55 %. Ils 
furent en outre les seuls a soutenir la lutte, au début, alors que tout semblait 
devoir céder sous la ruée nippone. 

Les sous-mariniers américains ont accompli certains des plus beaux exploits 
qu’aient jamais enregistrés les annales de cette forme de guerre. Le livre 
raconte les plus extraordinaires. A cause méme de la nouveauté du sujet, il 
constitue un ouvrage 4 part dans la littérature sur la deuxiéme guerre mon- 
diale. 

R. Jovan. 


(1) Théodore Roscog, Le service silencieux. Ed, France-Empire, 1955. 
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LA CONDITION DES JUIFS 


En France 


Dans le deuxiéme tome de son importante publication (1), M. J. Billig étudie 
« les organes du Commissariat aux Questions juives » (2) ; il se propose, dans 
le tome III et dernier, de traiter plus précisément de |’élimination des Juifs 
des emplois et professions et de « l’aryanisation économique ». Ainsi se pergoit 
nettement le dessin général de l’analyse trés fouillée « du produit le plus 
caractéristique du régime vichyssois ». 

Cette analyse, J. Billig la poursuit avec la méme précision minutieuse. 
Son scalpel attaque les moindres détails ; jaugeant par exemple |’action de 
la police antijuive, il nous révéle trés exactement l’importance de ses services, 
le nombre des inspecteurs et des dactylos, Je montant de leurs traitements. 
Par ailleurs, multipliant les exemples d’une odieuse chasse 4 homme, il 
n’éléve jamais le ton et laisse les faits parler éloquemment d’eux-mémes. 

Ainsi se succédent, étayés par de trés nombreux recours aux documents, 
des chapitres sur : la police antijuive, ses missions, ses enquétes, son activité ; 
lorganisme qui lui a succédé, la Section d’enquéte et de contréle, sans qu'un 
notable changement puisse étre percu; Je racisme vichyssois, la définition 
du Juif, le recensement, le statut des personnes, les conflits du G. Q. G. J. 
avec la Justice ; et enfin la direction de la propagande, avec I’ Institut d’ Etude 
des Questions juives, \’ Institut d’ Anthropo-sociologie, ’ Union frangaise pour 
la défense de la race, les publications, les émissions de radio, ete... 

Bien qu'il se soit en principe interdit d’aborder les problémes de caractére 
général, en fait, lorsqu’il pése, avec beaucoup de scrupule, les responsabilités 
des services ou des hommes de Vichy, M. Billig est bien amené a jeter une 
lumiére crue sur l’ensemble des rouages de |’ Etat frangais, comme sur |’éthique 
qui les inspire, et sur la politique — qualifiée par lui d’ « ambigué » — ainsi 
élaborée et poursuivie. 

Certes, Vichy n’a pas fait sien entiérement le racisme hitlérien que M. Billig 
décrit excellement, notamment dans ses liaisons avec le déterminisme biolo- 
gique. Il n’en reste pas moins que « le réve maurassien du pays réel opposé 
au pays légal, l’antiintellectualisme prétendant user de l’intellect en le matant 
au service de ]’instinct national, plus ou moins racial, tout cela se situe du 
cété de Hitler ». 

Avec objectivité, M. Billig reconnait que la zone non occupée offrait aux 
Israélites — qui s’y étaient réfugiés en nombre — plus de chances d’échapper 
a la persécution. Mais était-ce bien le fait du régime? De fagon générale, 
administration s’oppose de son mieux aux mesures antijuives ; les préfets 
« ne prennent pas toujours au sérieux » les mesures d’internement proposées 
par la police aux questions juives, que la police nationale, de son cété, contre- 
carre souvent ; les gendarmes sont certes mis au service de la Section d’enquéte 
et de contréle, mais avec beaucoup de réticence, a titre exceptionnel, et « sous 
réserve de ne pas nuire au service»; la S. E. C. se plaint de indulgence des 
tribunaux correctionnels et, de fagon générale, la Justice est sa « béte noire » ; 
directeurs des P. T. T. comme recteurs d’universités refusent de donner les 
adresses des fonctionnaires ou des étudiants juifs qui leur sont demandeées, etc. 

Mais, par ailleurs, outre que des cas « de délire antijuif » sont 4 constater 
et que de nombreuses publications et émissions de radio entretiennent une 


_ (i) J. Birric, Le Commissariat général aux Questions juives, tome II, Paris, 
Editions du Centre, 1957, 380 pages. 

(2) Cf. analyse dutome I par H. M:cuex dans le n° 23 (juillet 1956) de la Revue d’his- 
toire de la deuxiéme guerre mondiale. 
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atmosphére haineuse, le méme Bousquet, qui s’est élevé contre les arrestations 
et déportations massives de Juifs, accepte qu'une inspection des camps d’in- 
ternement en zone sud, avant ]’entrée de la Wehrmacht, soit faite par Danne- 
cker, chef de la Section juive de la Sipo-S.D. en France, responsable de 
application de la solution finale. Il arrive que la police frangaise poursuive 
des personnes non considérées comme juives par les nazis. En zone nord, 
le zéle de Ja police aux questions juives n’est pas di seulement 4 la pression 
allemande ; s’il est freiné parfois par quelques préfets courageux, il est encou- 
ragé par le « formalisme juridique » de Xavier Vallat, qui entend ainsi aflirmer 
l’autorité de l’Etat frangais, état d’esprit qui a conduit également Vichy 
a prendre 4 son compte l’aryanisation économique et a donner une définition 
du Juif plus large que celle de occupant, pour le grand agrément de celui-ci. 

Surtout, les bonnes résolutions vichystes ne sont que feu de paille quand 
elles ne sont pas totalement inefficaces. Ainsi, pour diminuer leurs pouvoirs, 
Bousquet aurait voulu rattacher les polices spéciales 4 la police nationale ; 
la police aux questions juives fut donc dissoute, et le service qui la remplaga, 
la S. E. C., dépendit directement du Commissariat général aux Questions 
juives ; mais la S. E. C. hérita entiérement de l’autorité de la police qu’elle 
remplagcait ; la seule différence fut qu’elle cessa d’étre payée sur les fonds 
secrets du Ministére de l’Intérieur! D’ailleurs, Laval s’engagea a livrer 
10.000 Juifs apatrides et, pour les rechercher, la police coopéra avec la S. E. C. 
De fagon générale, si celle-ci resta en dehors des internements massifs décidés 
par Himmler, elle procéda aux recherches individuelles et aux arrestations 
pour ¢« infractions aux lois », avec un allant dont M. Billig donne de nombreux 
exemples et que nous ne connaitrons jamais qu’imparfaitement, de nombreux 
documents ayant été prudemment brilés 4 Paris les 17 et 18 aodt 1944. 

M. Billig conclut : « Les courants spirituels vichyssois résultaient du jeu 
de forces antagonistes : attraction prestigieuse de |’embléme nazi, réticences 
mentales du vaincu, enfin réminiscences humanistes. Mais quelle que fat 
l’attitude des militants vichyssois 4 |’égard du national-socialisme, une affinité 
de fond Jes faisait graviter autour des idées nazies et c’est en fonction d’un 
succés éventuel du futur Empire raciste qu’ils s’efforcaient de placer, aux 
yeux de la France et de son occupant, la mission historique qu ils assignaient 
a leur pays. On professait des racismes diversement nuancés, on élaborait 
des accomodements, des accords particls ou totaux avec la doctrine nazie 
en approuvant de fagon plus ou moins conditionnelle sa vitalité, sa vigueur, 
son opportunité pour le moins momentanée. On déclarait son allégeance a 
la croisade hitlérienne puisque c’était la puissance nazie qui a eu le « mérite » 
d’engager et de développer une politique intérieure et, aprés juin 1941, une 
action militaire qu’on approuvait sans avoir ni la force ni le godt d’en assumer 
soi-méme la brutalité des principes et du but. Mais tout en gravitant autour 
de l’esprit nazi on gardait ses distances. » 

H. Micwet. 


En Pologne 


Le volume VIII du YIVO Annual of Jewish Social Science porte sur les 
aspects divers de ce que les éditeurs appellent la catastrophe juwe de 1933 a 
1945 ; il est consacré plus particuliérement 4 la période de la deuxiéme guerre 
mondiale; les diverses contributions dont il se compose situent son centre 
d’intérét en Pologne, mais d’autres pays, France, Reich, Scandinavie, Gréce..., 
sont également présentés (plus briévement, 10 4 30 pages) du point de vue 
juif (4). 


(1) YIVO Annual of Jewish Social Science, volume VIII, 1953, New-York. 
Koppel S. Pinson, 1953. 
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Peu d illustrations, 4 part deux photocopies de manuscrits et une photo- 
copie de carte manuscrite, dont nous ne pouvons rien dire : il s’agit d’une 
écriture cursive hébraique que |’éditeur lui-méme trouve difficile a lire. No- 
tons avec réserve que le texte anglais semble bien étre la traduction d’origi- 
naux en d’autres langues, en particulier en yiddisch ; nous admettons jusqu’a 
preuve du contraire qu’aucun contresens ne s’est glissé dans ces traductions 
(pareil a celui que signale l’erratum et qui rendait incompréhensible un pas- 
sage du volume précédent de l YJVO). 

L’attention du lecteur est particuliérement attirée sur la question des textes 
originaux par l’article de J. Kermisch, historien juif polonais, sur les mutila- 
tions subies par les notes d’Emanuel Ringelblum sur la vie dans le ghetto de 
Varsovie telles qu’elles furent publiées en yiddisch et en polonais 4 Varsovie 
(p. 289-301) ; les éditeurs auraient supprimé tout ce qui avait trait 4 l’anti- 
sémitisme des milieux polonais et aussi tout ce qui présentait des Allemands 
sous un jour relativement favorable. Pour qui n’a pas |’édition de Varsovie 
sous la main, aucune citation originale en polonais ou en yiddisch ne vient 
corroborer ces affirmations en anglais. Ce que dit Kermisch est plus que vrai- 
semblable ; mais l’histoire juge sur piéces et non sur affirmations. 

Nous aurions aussi voulu étudier sous cet angle avec quelque ami hébrai- 
sant le trés important journal tenu par Z. Kalmanovitch du ghetto de Wilno 
(p. 9-81); formé par plusieurs pays, Courlande, Allemagne, Russie, Pologne, 
l’auteur, mort depuis en déportation, a fait partie du groupe des collabora- 
teurs israélites des autorités d’occupation ; exception faite de la brutalité des 
policiers juifs du ghetto et de la corruption d’éléments criminels et des dénon- 
ciateurs, ils voulaient administrer le ghetto pour sauver le plus possible de 
gens et de biens pour le jour de la délivrance. Ce qui frappe le lecteur dans 
ce journal, c’est l’absence de toute haine vis-a-vis des Allemands ; |’auteur 
est méme trés réellement flatté quand les Allemands le chargent de compiler 
des études sur le passé des communautés juives, en particulier des Karaites. 
Est-ce de sa part une attitude de prudence? Rien ne peut éclairer notre juge- 
ment et l’éditeur de ces notes n’a rien fait pour nous aider. Nous pouvons 
supposer, en rapprochant ces pages de quelques lignes de l'article de Z. Dia- 
mant (p. 277) et de la correspondance Kot-Sikorski (1), que I’Israélite mal- 
heureux dans Ie milieu polonais pensait que les Allemands le délivraient tant 
des Polonais que des Russes et aussi des jeunes radicaux sionistes ; d’autre 
part, en intellectuel, Kalmanovitch pouvait peut-étre croire qu’entre culture 
hébraique et culture allemande un pont pourrait étre jeté ; il a sans doute lu 
les pages de Herder sur l’Ancien Testament... I] est mort, lui aussi. 

Tolérance des autorités occupantes nazies ou italiennes : voici également 
ce que souhaitaient les Juifs réfugiés 4 Nice (p. 264-280), méme si cela devait 
se faire au détriment du milieu francais. Les Italiens protégeant les Israélites 
contre les mesures de Vichy, l’avenir de Nice leur est indifférent : « Le comité 
de Nice rassembla autant de Juifs qu'il put dans la ville. Beaucoup vinrent 
de leur propre gré. On s’attendait, en effet, 4 ce que les Alliés admettent les 
prétentions italiennes sur Nice » (Jt was expected that the Allies would reco- 
gnize Italy’s claim to\Nice, p. 277). Le sentiment national israélite se déve- 
loppait dans les épreuves : le sionisme n’était plus une attitude politique, mais 
devenait un but national, tendant 4 créer une communauté sur une base dif- 
férente des bases offertes jusqu’alors par les divers Etats 4 la diaspora. Mal- 
gré tout, une certaine discordance continuait 4 se manifester entre les jeunes, 
qui ne voulaient pas mourir, et les « vieux », qui se réfugiaient dans leur Livre 
et dans la Loi. Aux tragédies des déportations et des massacres s’ajoutait un 
conflit intérieur de loyautés. Ainsi, l'étude de L. Poliakov (p. 252-263) souffre 


(1) Stan. Kort, Listy z Rosji do Gen. Sikorskiego, Londres, 1956, passim. 
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de ce conflit. Résistants juifs en France ou Juifs dans la Résistance frangaise? 
Jewish Resistance in France, dit le titre. The Resistance of the Greek Jews, dit 
le titre de l’article de I. Kabeli (p. 281-288). La nuance est d’importance, 
d’autant plus qu’il semble ne pas exister d’autres critéres de l’appartenance 
a la « race » juive que ceux des nazis : Maurice Schumann parait étre membre 
de cette Résistance juive en France (p. 263). A Kabeli nous devons reprocher 
de n’avoir pas insisté sur les rapports avec la population grecque. D’ailleurs, 
la « littérature » semble l’emporter sur l’histoire dans ces « études ». 

Outre les deux études de textes citées plus haut, |’histoire est bien repré- 
sentée par I. Trunk, W. Glicksman, J. Shechtman, L. Koniuchowsky et 
H. Valentin. Ce sont des historiens de profession qui savent souvent dégager 
lessentiel. 

Néanmoins, nous reprocherions 4 I. Trunk, dans son étude sur les épidé- 
mies et la mortalité dans le ghetto de Varsovie entre 1939 et 1942 (p. 82- 
122), d’utiliser des statistiques suspectes (ainsi p. 84, 93, 94, 113, 114). Rele- 
vons une notation intéressante : entre juin 1941 et juin 1942, le nombre de 
personnes non salariées a considérablement diminué, et une accusation grave 
et précise : « Nous devons insister dés le début sur le fait que sont partielle- 
ment responsables des souffrances endurées par la population du ghetto sur- 
tout ses éléments pauvres, les Juifs et les Polonais aux ordres des Allemands, 
ce qu’on appelait les brigades de désinfection (polonaises et juives), la police 
juive, quelques médecins juifs des commissions sanitaires et la section sani- 
taire du Judenrat » (p. 108). 

La tentative de Glicksman (p. 123-150) s’appuie sur des documents et 
études, dont le SS-Staat (1) de Kogon, et des observations personnelles. Au 
long des lignes, nous entendons, soit exprimée, soit sous-jacente, cette ques- 
tion, que nous relevions déja dans une revue historique polonaise en 1946 : 
que savons-nous d’Oswiecim? En particulier, la gratuité de ce massacre est 
inquiétante (p. 124). La base de la différenciation sociale était das Organi- 
sieren, librement traduit par « systéme D » (mais avec des conséquences sou- 
vent tragiques) ; les internés se stratifiaient surtout suivant la qualité de leur 
Organisation collective. Glicksman ne voit, en fait, d’autre critére et souligne 
que parmi les large organizers se trouvaient des politiques, des Juifs, des an- 
ciens SS, tous mélangés. « Le notable juif différait 4 peine des notables non 
juifs dans tous les aspects de la vie du camp. Dés qu’il parvenait 4 un degré 
socialement supérieur, le Juif devenait |’égal des notables » (p. 147). La con- 
clusion est faible, car le probléme dépasse, en fait, les cadres d’une bréve 
contribution (2). 

La liquidation des Juifs de Marcinkonis (p. 205-223) est étudiée dans le 
cadre trés étroit d’un fait bien délimité. Localité entre Grodno et Wilno, Mar- 
cinkonis avec ses Juifs passa d’abord aux mains des Lithuaniens, qui ne fai- 
saient guére de différence entre Polonais chrétiens et Israélites, puis des Alle- 
mands, qui chassérent les autorités lithuaniennes pour mieux organiser en- 
suite l’extermination. Quelques Juifs armés se réfugiérent dans les bois, ot 
ils entrérent en contact avec des partisans soviétiques. Dans sa sécheresse, 
cet historique dégage bien la position peu « confortable », tragique enfin, de 
la population juive entre des groupes ethniques qui se combattaient les uns 
les autres, mais qui se retrouvaient dans la haine des Juifs. Dans les derniéres 
pages, nous percevons l’espoir d’un meilleur avenir grace aux Russes. 

Le sort de certains Juifs roumains est tracé a grands traits par Shechtman 
(La réserve de Transnistrie, p. 178-196), avec des chiffres et des dates ; ici 


(1) Traduit sous le titre : L’enfer organisé. 
(2) Cf. article de Borwicz in Revue d'histoire de la deuxiéme guerre mondiale, n° 24 : 
La solution finale 4 la lumiére d’Auschwitz-Bukenau. 
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aussi, les Israélites se trouvaient placés au milieu des luttes entre Allemands, 
Roumains et Russes. 40.000 purent retourner, en 1944, en Roumanie, mais 
le chiffre de ceux qui, considérés comme citoyens soviétiques parce que origi- 
naires de Bessarabie, ne revinrent pas n’est pas indiqué. 

Un tableau moins sombre peut-étre est donné par H. Valentin, qui dégage 
les grandes lignes des activités des divers organismes d’aide en Scandinavie, 
sans dissimuler le fait que la venue des réfugiés commengait a poser dans ces 
pays un probléme juif qui n’existait pas auparavant (p. 224-251). Les pages 
les plus intéressantes sont celles consacrées 4 la mission de R. Wallenberg 
en Hongrie, mais les « dessous » de cette activité ne sont pas révélés. 

Dans son ensemble, le volume, de lecture aisée, est un bon appoint au dos- 
sier de la question juive contemporaine utilisable avec fruit par les équipes 
d’historiens étudiant ce gros et difficile probléme. 

Jean-B. Neveux. 
Lycée Gauthier d’Alger. 


En Hongrie 


Alex WEissBERG, L’histoire de Joé Brand, Editions du Seuil, 1957, in-12, 
251 p., traduit par Nina GOURFINKEL. 


Il semble qu’en se décantant Vhistoire dépose un nouveau flux de 
documents relatifs 4 la période de l’occupation nazie. Les souvenirs des 
bourreaux comme ceux des victimes survivantes trouvent une nouvelle 
audience et l’historien peut a la fois s’en réjouir et s’en désoler : pour les 
victimes leurs souvenirs, méme sans valeur historique, portent toujours 
témoignage, pour les bourreaux, leur meilleur moyen de se faire publier est 
de plaider maintenant leur double jeu et leur bonne conscience, au point 
que des ouvrages récemment parus (nous pensons aux Mémoires de Schel- 
lenberg) donnent a des personnages de second plan un tel relief imaginaire, 
leur prétent une telle volonté de résistance qu’ils tiennent plus du roman 
que de l’histoire, pour ne pas dire de l’apocryphe. Nul doute que si Himmler 
n’avait mis fin a ses jours 4 Lunebourg, s’il avait pu miraculeusement se 
réfugier dans un coin du monde, il ne se fat trouvé aujourd’hui un éditeur 
pour publier son plaidoyer pro domo : car le document le plus extraordinaire 
de L’histoire de Joél Brand est sans conteste la lettre d’ Himmler au médecin 
Kersten (qui a lui aussi publié ses Mémoires) : « Il vous intéressera donc de 
savoir qu’au cours du dernier trimestre, j’ai mis 4 exécution une idée dont 
nous nous étions entretenus un jour. Deux trains ont transporté en Suisse 
2700 hommes, femmes, enfants juifs ; ainsi a été reprise la méthode que 
nos collaborateurs et moi-méme avions appliquée pendant de longues années, 
jusqu’a ce que la guerre et la folie qu’elle a déchainées. dans le monde en 
aient rendu la pratique impossible... » 

On croit réver quand on sait que la lettre émane de celui qui fut incontes- 
tablement le pourvoyeur en chef des chambres 4 gaz; mais comme cette 
lettre est de mars 1945, 1 mois 1/2 avant l’écroulement final, on y discerne 
l’amorce de cette attitude qui prend son plein sens dans la « littérature- 
bourreau » de notre époque : les grands dignitaires nazis arguant de leur 
bonne volonté de moindre mal au nom des infimes unités qu’ils ont préser- 
vées de la mort comme gage de leur sincérité. Dans la suite de la lettre le 
cynisme de Himmler s’étale 4 plein : pour enrayer l’épidémie de typhus 
a Bergen-Belsen « ce typhus qu’il est possible d’enrayer grace aux excel- 
lentes ressources médicales modernes » il y a envoyé le P*™ Mrugowski ; 
quand on sait que Mrugowski était le médecin S.S. spécialiste 4 Buchenwald 
de recherches sur le vaccin destiné 4 préserver Jes soldats du typhus, qu’il 
fit procéder a des inoculations de typhus sur des déportés et qu’il fut jugé 
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au procés des médecins 4 Nuremberg comme criminel de guerre, on comprend 
que les Anglais aient trouvé 4 Belsen 13 000 cadavres et que 17 000 détenus 
libérés soient encore morts du typhus aprés la libération du camp ! 

Nous nous sommes étendu sur cette lettre, habilement placée a la fin 
du livre, parce qu’elle lui donne tout son sens. 

Alex Weissberg a rédigé les souvenirs de Joél Brand, ce Juif hongrois 
que les circonstances de l’occupation amenérent peu 4 peu a détenir un 
role de direction dans l’organisation de la résistance et de l’entr’aide aux 
Juifs persécutés de Hongrie. Que certains souvenirs nous paraissent romancés, 
que soient omis certains maillons de la chaine qui amenaient Brand a avoir 
des contacts directs avec Eichmann ou Wisliceny, les plus hautes person- 
nalités S.S. de Hongrie, cela n’est pas douteux. Mais l’intérét du livre 
consiste dans la portée des tractations, dans tout ce qu’elles sous-entendent ! 
10 000 camions contre 1 million de Juifs, exige Eichmann. Cette offre de 
troc met en jeu tous les aspects, tous les ressorts de la « solution finale », 
toutes les rivalités, de prestige ou économiques, entrelaS.S.etla Werhmacht, 
sans compter les luttes d’influence personnelle, toutes les rivalités entre les 
diverses tendances des organisations juives, l’aveuglement des organisations 
juives de Palestine ou des pays libres sur la véritable situation des Juifs 
en pays occupé, et surtout l’un des points les plus douloureux : les machi- 
nations obscures et les calculs des Alliés : s’ils ne mettaient pas en balance 
des camions contre des vies humaines, ils n’ont pas considéré en « soi » 
Veffroyable probléme du sort des Juifs sous la botte nazie, ils ’ont jaugé 
en raison d’impératifs économiques ou de frontiéres, d’équilibres entre les 
forces arabes et juives dans le Moyen-Orient. Les événements actuels donnent 
tout leur poids aux calculs alliés, mais lorsque I’on sait que sur l’autre page 
du grand livre les Juifs en pays occupés se chiffraient par millions de vivants 
a anéantir 4 Auschwitz, on suit avec un intérét passionné le voyage de Brand 
a Constantinople. Méme s’il a été trompé par Eichmann, méme si ce dernier 
n’a jamais eu l’intention, ni méme le pouvoir, d’arréter les exterminations 
d’Auschwitz moyennant des marchandises, s’il ne s’agissait que d’un énorme 
bluff destiné d’une part 4 faciliter l’extermination des Juifs hongrois en 
endormant l’attention des Résistants, d’autre part, 4 faciliter les futures 
tractations avec les Alliés, plusieurs faits n’en apparaissent pas moins en 
toute clarté : Brand pense « vies 4 sauver » tandis que les organismes juifs 
pensent préséance et opportunité, que les Anglais se réclament de la morale 
internationale pour ne pas prendre la proposition Eichmann au sérieux, 
ou s’ils la prennent au sérieux pour ne pas mettre Brand en mesure de 
poursuivre la tentative jusqu’au bout, et cela semble-t-il contre la volonté 
des Etats-Unis. 

Tous ces problémes posés, tous ces points d’interrogation sans réponse, 
quelles que soient les erreurs de jugement, d’interprétation, ou méme les 
erreurs historiques de Brand et de Weissberg, font de ce livre, sans méme 
tenir compte de « Vhistoire racontée », de son « suspense » et de toute la 
partie anecdotique du récit, un ouvrage indispensable 4 tous ceux qui 
veulent avoir un apercu, si sommaire soit-il, de la gravité du probléme juif 
pendant loccupation (probléme résolu par le génocide) mais aussi de 
V’extréme complication des rapports entre les différents rouages du 
IIIe Reich. En regard de ces rapports les millions d’étres humains que 
représente le vocable probléme juif avaient simple valeur de pion, d’enjeu, 
ou de moyen de chantage. 

Olga WorRMSER, 

















BIBLIOGRAPHIE® 





I. — GENERALITES 
ETUDES D’ENSEMBLE 


Barnes (Wyatt E.). — Changing trends 
in the Mediterranean balance of power, 
1935-1957, U.S. Naval Inst. Proc., 
mars 1958, pp. 53-61. 

Fluctuations dans l’équilibre des forces 
navales. 


*CARMONA YANEz (Jorge), gén. — Pelain y 
el armislicio (Prologo de Alfredo Kinde- 
lan), Madrid, Industrias Graficas Es- 
pana, 1957, in-4°, vii- 527 p. 

Malgré ce que pourrait faire supposer le 
titre, il s’agit de la politique internatio- 
nale de 1918 4 1940. 

*Jaxscu (Wenzel). — Europas Weg nach 
Potsdam. Schuld und Schicksal im Do- 
nauraum, Stuttgart, Deutsche Verlags- 
Anst. (1958), in-8°, 524 p., ill. h.-t., 
fac-sim. 

Le développement politique dans l’espace 
danubien de 1848 4 1945, par un social- 
démocrate des Sudétes qui accompagna 
le gouvernement tchéque a Londres et 
prit position entre Benés et Henlein. 


*KimMcHE (Jon) und KimcuHeE (David). — 
Des Zornes und des Herzens wegen. Die 
illegale Wanderung eines Volkes, Berlin, 
Colloquium-Verl., 1958, in-8°, 216 p. 
Les efforts des Juifs pour gagner, en dépit 

des lois des pays sous mandat britannique, 

« le pays des ancétres » (1938-1948). 

*La politique praliquée par la Suisse a 
V'égard des réfugiés de 1933 a nos jours. 
Rapports de Carl Ludwig, Edouard de 
Sieiger, du Conseil fédéral et du Déparie- 
meni fédéral de Juslice et de police, Berne, 
Chancellerie fédérale, 1957, in-8°, Iv- 
411 p. 

*Tapouis (Genevieve). — Vingt ans de 
« suspense » diplomatique. Préface de 
Paul-Boncour, Paris, A. Michel, 1958, 
in-8°, 408 p. 

Souvenirs de journalisme diplomatique 

sur la période 1919-1939. 





BIBLIOGRAPHIE ET HISTORIOGRAPHIE 
DEBORIN (G.). — Mnimye i dejstvitel’nye 

itogi 2-o0j mirovoj vojny [Bilans réels 

et imaginaires de la deuxiéme guerre 

mondiale], MeZd. Zizi, 1958, n° 1, 

pp. 105-107. 

Critique de lhistoriographie occidentale 
de la deuxiéme guerre mondiale. 

A propos de la « Bibliographie de la deuxié- 
me guerre mondiale », Ecriis de Paris, 
mai 1958, pp. 124-125. 

Echange de lettres entre MM. Henri 

Michel et Louis Rougier. 


BIOGRAPHIES, MEMOIRES 
ET TEMOIGNAGES 


ArTIERI (Giovanni), — Colloqui con Um- 
berto di Savoia. Luogotenenza, regno, 
esilio. Dramma di due anni, Tempo 
(Milano), 1, 8, 15, 23, 27, avril 1958 (a 
suiure ). 

AVARNA DI GUALTIERI (Carlo). — Una 
missione presso il governo di Vichy, 
Nuova Anitol., janvier 1958, pp. 79-88. 
L’auteur, ex-général, fut représentant 

du Commandement supréme italien auprés 

du gouvernement de Vichy de janvier 4 

juillet 1943. « Les rapports franco-italiens 

étaient corrects, inspirés par une vision 
réaliste de la situation, sans animosité 
mais sans sympathie. » 

*BELL (Leslie). — Sabotage : the story of 
Lieut.-Col. J. Elder Wills, London, 
Werner Laurie, 1957, in-8°, 189 p., fig., 
pl. h.-t. Z 
Opérations de sabotage anti-allemandes, 

en liaison avec la résistance. - 

*BoyinGcTON (colonel Gregory, « Pappy »). 
— Baa, Baa, black sheep, New York, 
G.-P. Putnam’s sons, 1958, in-8°. 
Autobiographie d’un aviateur de la ma- 

rine américaine, au cours de la deuxiéme 

guerre mondiale. 

*FISCHER-BALING (Eugen). — Besinnung 
auf uns Deutsche. Eine Geschichte der 
nationalen Selbsterfahrung und Weltwir- 


(1) N. B. — Un astérique précéde les notices d’ouvrages. Cette rubrique biblio- 
graphique est réguliérement assurée par les soins de la Bibliotheque de Documentation 
internationale contemporaine, sous le contréle de F. DEBYSER. 
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kung, Diisseldorf, R. Kammerer, 1957, 

in-8°, 234 p. 

Un chapitre sur Hitler, « le moins alle- 
mand des Allemands ». 

*FoRRESTER (Larry). — Tuck l’immortel, 
héros de la R.A.F., Paris, Flammarion, 
1958, in-8°, 240 p. 

*FUNDER (Friedrich). — Als Oslerreich den 
Sturm bestand. Aus der ersien in die 
zweile Republik, Wien, Miinchen, Herold 
Verl. (1957), in-8°, 351 p., ill. h.-t., fac- 
sim. 

Mémoires de l’ancien rédactcur en chef 
de la Reichpost, organe du parti chrétien- 
social, sur la période 1927-1945. 

General Maurice GAMELIN, The defeat of 
the French, Times, 21 avril] 1958, p. 10. 
Notice nécrologique. 

GroussaArD (Serge). — Le général Franco 
évoque ses contacts avec Mussolini, 
Hitler et le maréchal Pétain (interview), 
Figaro, 12 juin 1958, pp. 4-5. 

*HELMER (Oskar). — 50 Jahre erleble Ge- 
schichte (2. Aufl.), Wien, Wiener Volks- 
buchhandlung, 1957, in-8°, 375 p., portr., 
frontisp., ill. h.-t. 

Mémoires de l’actuel ministre de l’Inté- 
rieur d’Autriche. 

*HerinG (Burkhard), Armelsireifen Afrika- 
korps, Bonn, Verl. Schimmelbusch, 1958, 
in-8°, 

Mémoires d’un chef de bataillon d’infan- 
terie. 

*Lincotn (John). — Achilles and the 
tortoise, London, Heinemann, 1958. 
Organisation de la Résistance dans les 

jles du Dodécanése. L’auteur était Direcior 

of the subversion of enemy troops in Easlern 

Aegean. 

M. Pierre-Etienne FLANDIN, Times, 
14 juin 1958, p. 8, portr. 

Mort du_ général Gamelin, Monde, 
20 avril 1958, p. 6. 

PigueEt-Wicks (Eric). — Mort d’un héros, 
Historia, mai 1958, pp. 511-518. 

Jean Moulin, « Max » dans la Résistance. 
Roux (Georges). — Origine et enfance de 

Benito Mussolini, Ecrils de Paris, 

mai 1958, pp. 53-60. 

*ScuMIpDT (Hinz Werner). — Mit Rommel in 
Afrika, Dischingen, Wadi Verlagsbucbh., 
1958, in-8°, 293 p. 

L’auteur a été, durant les premiers mois 
de la campagne d’Afrique, officier d’or- 
donnance de Rommel. 

Toscano (Mario). — Il Diario del Barone 
Aloisi, Rass. iltal., novembre 1957, 
pp. 428-436. 





II. — SITUATION 
INTERNATIONALE 
AVANT LA GUERRE 


BruGeLt (J. W.). — Das Dritte Reich 
greift nach Osterreich, Zukunft, avril- 
mai 1958, pp. 130-134. 

D’aprés Documenis on German foreign 
policy 1918-1945, series C, vol. 4; The 
Third Reich: first phase, janv. 30-oct. 14, 
1933. 

*CELOvSKY (Boris). — Das Miinchener 
Abkommen, 1938, Stuttgart, Deutsche 
Verlags anst., 1958, in-8°, 518 p., cartes. 
(Quellen und Darstellungen zur Zeit- 
geschichte, Band 3.) 

Ouvrage appuyé sur une bibliographie 
exhaustive. 

Instukcje Becka dla Papéei Lipskiego [Deux 
instructions de Beck pour Papée et 
Lipski], Spr. Miedz., février 1958, 
pp. 112-116. 

Documents inédits avec notes et 
commentaires de Jozef Chudek. Note du 
19 sept. 1938 a l’ambassadeur Lipski avant 
son entretien avec Hitler 4 Obersalzberg 
(20 septembre). Note au ministre pléni- 
potentiaire & Prague, Papée, du 
30 sept. 1938. 

Marnay (Philippe). — Une campagne de 
presse en faveur d’une entente militaire 
hollando-belge en 1939, L’Armée, la 
Nation, 1¢* mai 1958, pp. 1-11, ill. 
Les diverses positions prises par la 

presse en Belgique et aux Pays-Bas 4 la 

suite d’un article du Times du 16 sep- 
tembre 1939 jusqu’a la déclaration Spaak 

du 19 décembre 1939. 

Rozmowa Gdoring-Lipski z 24 sierpnia 
1938r. [L’entretien Géring-Lipski du 
24 aodt 1938], Spr. Miedz, mars 1958, 
pp. 80-86. 

Sur la question tchécoslovaque et 
lUkraine. Documents édités et commentés 
par JOzef Chudek. 

*ToyYNBEE (Arnold), éd. — Le monde en 
mars 1939, trad. par A.-M. Topp, Paris, 
Gallimard, 1958, in-8°, 656 p. 

Une lettre de M. Paul-Boncour sur l’atti- 
tude de M. P.-E. Flandin en mars 1936, 
Monde, 17 juin 1958, p. 11. 

I] aurait été partisan, avec Mandel et 
Paul-Boncour, de riposter 4 la violation 
par Hitler du Traité de Locarno. 

Watt (D. C.). — Anglo-German naval 
negociations on the eve of the second 
world war. I, J. of ihe Royal United Serv. 
Inst., mai 1958, pp. 201-207 (da suivre). 
Le « Naval agreement » de 1935. 
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Z tajnej korespondencji Beck-Wieniawa 
[La correspondance secréte entre Beck 
et Wieniawa], Spr. Miedz., avril 1958, 
pp. 93-96. 

Commentaires de Jaroslaw Jurkiewicz 
précédant une lettre de Wieniawa (Rome, 
16 mai 1939) et un rapport du méme déja 
publié par Aultura, Paris, n° 6 de 1952, et 
en version frangaise dans le journal de 
Szembek. 

ZABIELLO (Stanislas). — Polska polityka 
zagraniczna w $wietle archiw0 w Wilhelm- 
strasse (1937-1938) [La politique étran- 
gére polonaise d’aprés les archives de la 
Wilhelmstrasse (1937-1938) ], Spr. Miedz., 
avril 1958, pp. 80-92. 

Commentaires des documents récem- 
ment édités et traduction d’extraits im- 
portants. 


Ill. — LA GUERRE 


LE COMMANDEMENT 
ET LA CONDUITE DE LA GUERRE 


Asprey (Captain Robert B.). — Hitler and 
Dunkirk, Army Quari., avril 1958, 
pp. 98-112. 

Hitler a-t-il délibérément épargné l’ar- 
mée britannique ? 

Conouet (Alfred). — A propos de la thése : 
Nous pouvions vaincre en 1940, Ecriis 
de Paris, mars, avril, mai 1958. 

DorGELEs (Roland). — Souvenirs de 1940. 
Le brigadier avait vu clair, Figaro 
litiér., 24 mai 1958, pp. 5 et 13. 

Le général de brigade Hassler pendant 
la dréle de guerre. 

FLEMING (Peter). — Pourquoi Hitler n’a 
pas envahi lAngleterre, Historia, 
mai 1958, pp. 454-462. 

*FLiecx (lieut.-col.). — Les 4 batailles de 
France : 1914, 1918, 1940, 1944, Paris, 
La pensée moderne, 1958, in-8°. 

*KECSKEMETI (Paul). — Strategic surrender, 
Stanford, Stanford University Press, 
1958, in-8°, 240 p. 

Théorie politique de la capitulation ; 
4 cas : France 1940, Italie 1943, Alle- 
magne 1945, Japon 1945. 

*Morison (Samuel Eliot). — American 
contributions to the strategy of world 
war II, London, Oxford University 
Press, 1958, in-8°, vi1-80 p. 

Conceptions britanniques et américaines 
en Europe et dans le Pacifique. 

S1rreED (Ronald). — Enemy engaged : a naval 
raling with the Mediterranean fleet, 1942- 
1944..., edited by Captain F. C. FLynn..., 
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London, Kimber, 1957, in-8°, 205 p., 
pl. h.-t., cartes sur p. de garde. 
Opérations navales et débarquements. 
*TayLor (Telford). — The March of 
conquest : the German victories in Western 
Europe, 1940, New York, Simon & 
Schuster, 1958, in-8°, 460 p., ill., cartes. 
WHEATLEY (Ronald). — Operation Sea 
Lion : German plans for the invasion of 
England, Oxford, Clarendon Press, 1958, 
in-8°, x1v-201 p., pl., cartes h.-t. 


TECHNIQUES, ARMES ET SERVICES 


*BERTHOLD (Will). — Vom Himmel zur 
Holle das Schicksal deuischer Fall- 
schirmjdger, Minchen, Siddt. Verl. 
(1957), in-8°, 258 p. 

KRAVCENKO (A. S.). — Soversenstvovanie 
taktiki VVS v gody Velikoj otetestven- 
noj vojny [Le perfectionnement de la 
tactique de l’aviation (soviétique) au 
cours de la grande guerre nationale], 
Vestnik vozd. flota, 1957, n° 10, pp. 49-55. 

MorDAL (Jacques). — Les marins polonais 
pendant la seconde guerre mondiale, 
R. marit., juin 1958, pp. 753-767, cartes, 
ill. 

Les opérations de septembre 1939. La 
contribution polonaise aux opérations sur 
mer de la marine britannique. 

Opcers (George). — Air war against 
Japan, 1943-1945, Canberra, Australian 
War Memorial, 1957, in-8°, x1-533. 


(Australia in the war of 1939-1945, 
series 3, vol. II.) 
*PARHAM (maj.-gen.) and BELFIELD 


(E. M. G.). — Unarmed into batile : the 
story of the Air Observation Post..., With 
a foreword by Field Marshal Viscount 
Alanbrooke. Winchester, Warren, 1956, 
in-8°, x111-168 p., pl. h.-t., cartes. 
Dunkerque, Afrique du Nord, Sicile, 
Italie, Normandie, Allemagne, Birmanie. 
*PaTTINSON (James). — Lasi in convoy, 
New York, McDowel, Obolensky, 1958, 
in-8°, 278 p. 
Un convoi sur l’Atlantique ; récit ro- 
mancé. 


Rouwer (J.). — Das italienische Seekriegs- 
werk, Wehrw. Rundsch., mai 1958, 
pp. 293-296. 


RoskiLut (Captain S. W.). — The Secret 
U-boat, Sunday T., 1" juin 1958, pp. 14- 
15, et suivants. 

La lutte contre les sous-marins. 

SosaBowsk! (S.). — Najkréisza droga 
[Przedmowa generata Kazimierza Sosn- 
kowskiego [Par le plus court chemin. 
Préf. du général Sosnkowski}, Londyn, 
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Komitet Wydawniczy Polskich Spado- 
chroniarzy, 1957, in-8°, xxx1-286 p., 
pl. h.-t., plans, portr., couv. ill. 

Les parachutistes polonais depuis le 
18 juin 1940 (notamment campagnes de 
France et des Pays-Bas en 1944), par 
leur général de brigade. 

STEVENS (maj.-gen. W. G.). — Problems 
of 2 NZEF..., Wellington, War history 
branch, Department of internal affairs, 
1958, in-8°, 1x-332 p. 

Histoire officielle de la Nouvelle-Zélande 
dans la deuxiéme guerre mondiale. Orga- 
nisation du Corps expéditionnaire. 
WALKER (Allan S.). — The Islands cam- 

paigns..., Canberra, Australian War 

Memorial, 1957, in-8°, xv1-426 p., pl. 

h.-t., cartes. 

(Australia in the war of 1939-1945, 
series 5, Medical, vol. III.) Le service de 
santé dans les iles du Pacifique. 
Watson-Watrt (Sir Robert). — Three steps 

lo viclory, London, Odham Press, 1958, 

in-8°, 475 p. 

La contribution du radar a la victoire 
des Alliés. Cf. également : GIESSLER (H.), 
Drei Schritte zum Siege. Die Hochfrequenz- 
Kriegfiihrung im zweiten Weltkrieg, Wehr. 
Rundschau, avril 1958, pp. 223-229. 


HISTORIQUES D’UNITES 


*BeLters (brigadier E. U., R.). — The 
History of the 1st King George V’s own 
Gurkha Rifles (The Malaun Regiment), 
vol. II : 1920-1947, London, Gale and 
Polden, 1958. 

*CowPeER (lieut.-col. J. M.). — The King’s 
own : the story of a Royal Regiment, 
vol. II]: 1914-1950, London, Gale and 
Polden, 1958. 

*Grams (Rolf). — Die 14. Pz. Div. 1940-45, 
Bad Nauheim, H.-H. Podzun, 1958, 
in-8°, 359 p. 

Kay (Robin). — 27 (Machine Gun) Bal- 
lalion... Foreword by Lieut.-Gen. Lord 
Freyberg, Wellington, Department of 
internal affairs, 1958, in-8°, xv1-544 p., 
pl. h.-t., c. dans le texte et h.-t. 
Histoire officielle de la Nouvelle-Zélande 

dans la deuxiéme guerre mondiale 1939-45 : 

Gréce, Egypte, Syrie, Afrique du Nord, 

Italie. 


*MULLALY (colonel B. R.). — Bugle and 
Kukri, London, Blackwood, 1958. 
Historique du 10th Princess Mary’s own 

Gurkha Rifles, 1890-1952. 

*Nitz (Gunther). — Die 292. Infanterie- 
Div., Berlin, Verl. Bernard und Graefe, 
1957, in-8°, 260 p. 





(Deutsche Divisionen im 2. Weltkrieg. 
Band 2.) 

*QuRESKI (Major Mohammed Obrahim), — 
The Ist Punjabis. History of the 1st Pun- 
jab Regiment, 1759-1956..., Prologue by 
Field-Marshal Sir Claude Auchinleck..., 
Aldershot, Gale and Polden, 1958, in-89, 
x1x-484 p., pl. h.-t., cartes sur p. de 
garde. 

Chapitres. 20-26 sur la deuxiéme guerre 
mondiale : Afrique du Nord, Birmanie, 
Italie, Singapour. 

REINHARDT (Hans). — Die 4. Panzer Div. 
vor Warshau und an der Bzura vom 
9. bis 20. September 1939, Wehrkunde, 
mai 1958, pp. 237-248. 


OPERATIONS 


*AGAR-HAMILTON (J. A. I.) and TuRNER 
(L. C. F.). — The Sidi Rezeg baiiles, 1941, 
London, Oxford University Press, 1958, 
in-8°, 505 p., pl. et cartes h.-t. 

(War History section of the South Afri- 
can Government.) 

*BERTHOLD (Will). — Geireu bis in den 
Tod. Sieg und Untergang des « Bismarck », 
Manchen, Siiddeutscher Verl., 1957, 
in-8°, 223 p., ill. 

BucHNeER (Alex). — Die Sowjetische 
Landeoperation auf der  Halbinsel 
Kertsch im Dezember 1941, Wehrkunde, 
avril 1958, pp. 194-202, cart. 

CHAMBE (René). — L’aviation en 1940, R. 
des Deux-Mondes, 1° et 15 juin 1958, 
pp. 409-423 et 666-680. 

Exploits de l’aviation frangaise. 
CosTAGLIOLa (M.). — L’attaque du porte- 

avions américain Franklin dans le Paci- 

fique, le 19 mars 1945, R. marit., 

mai 1958, pp. 633-638, ill. 

Cowie (John S.). — British mines and the 
Channel dash, U. S. naval Inst. Proc., 
avril 1958, pp. 39-47. 

Passage du Scharnhorst, du Gneisenau 
et du Prinz Eugen, dans le Pas-de-Calais, 
12 février 1942. 

*Cow Es (Virginia).— The Phantom Major, 
New York, Harper, 1958, in-8°, cartes. 
Exploits du lieut.-col. David Stirling et 

d’un petit groupe de volontaires derriére 

les lignes de Rommel en Afrique du Nord. 

Extraits dans Sunday Times, 20 avril 1958. 

Fouwitis. — Die Rauchsatile von Pearl 
Harbor, Quell, 9 mai 1958, pp. 399-407. 
L’affaire de Pearl Harbor et le revision- 

nisme américain. 

HAUTECLER (Georges), cdt. — Debout 
sur la frontiére. Les reconnaissances, offi- 
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ciers du 3° Régiment de chasseurs arden- 
nais, 1939-40, L’Armée, la Nation, 
let mai 1958, pp. 13-17 et 36, ill., et 
ler juin 1958, pp. 9-16 et 17, carte, ill., 


Bibliographie. 
Avant le 9 mai. Journées des 9 et 10 mai. 
Hernricus (L. G.). — Winterkimpfe in 


Finnland. Der Gegenangriff der finnis- 
chen 3. Brigade im Februar 1942, Allg, 
schw. mil. Zt., février 1958, pp. 122-136. 
cartes. 

Région de Krivi. 

Hosssacu (Friedrich), General. — Von der 
Schelde bis Ypern. 20. bis 29. mai 1940, 
Allg. schw. mil. Zt., janvier 1958, pp. 39- 
51, cart. 

Les opérations du 4¢ C.A. allemand de 
l’Escaut vers Ypres-Mont Kemmel, der- 
riére les saillants de la frontiére francaise 
Menin-Armentiéres. 

*Howarp (David). — The Sledge patrol, 
New York, Macmillan, 1957, in-8°, 233 p. 
Opérations de chasseurs danois et nor- 

végiens. 

HtMMELCHEN (Gerhard). — Der Unter- 
gang der Zerstorer « Zl » und « Z3 », 
Marine Rundsch., avril 1958, pp. 62-66. 
La perte des torpilleurs Leberecht Maass 

(Z1) et Maz Schuliz (Z3), le 22 février 1940. 

Iacuino (Angelo). — La Battaglia del Rio 
de la Plata, Riv. marittima, février 1958, 
pp. 242-260, cartes. 

Conduite de la bataille du cété allemand 
et du cdété anglais. Critique. 


*Iacuino (Angelo). — La Sorpresa di 
Maiapan, Milano, Mondadori, 1957, 
in-8°, 285 p. 

JAcOBSEN (Hans-Adolf). — Der deutsche 


Luftangriff auf Rotterdam, 14 mai 1940. 
Versuch einer Klarung, Wehrw. Rundsch. 
mai 1958, pp. 257-285, cartes. 

Jacec1 (O.), major. — Normandie 1944. 
Auswirkungen der allierten Luftiberle- 
genheit auf die deutsche Abwehr, Allg. 
schw. mil. Zt., mai 1958, pp. 333-348. 

*Lockwoop (Amiral). — Commando dans 
la mer du Japon, Paris, France-Empire, 
1958, in-8°, 304 p. 

*Loomis (Edward). — End of a war, New 
York, Ballantine, 1958, in-8°. 

Le débarquement et les combats en Nor- 

mandie, 1944. 

*MatTvEEv (Aleksandr). — V bojakh za 
Moonzund {La lutte pour Moén Sund 
(Baltique)], Moskva, « Voenizdat », 1957. 

MEIsTER (Jiirg). — Der Seekrieg im fin- 
nisch-russischen Winterkrieg 1939-1940, 
Marine Rundsch., avril 1958, pp. 66-74. 
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Morison (Samuel Eliot). — Elba inter- 
lude, june 1944, Milit. Aff., winter 1957, 
pp. 182-187. 


« MUSKETEER », — The 21st Army Group 
in north-west Europe. IV. The Last 
round, J. of the Royal Unit. Serv. Inst., 
mai 1958, pp. 230-242. 


Neuspela nematka ofansiva na Frusku 
Goru 1942 god [L’échec de l’offensive 
allemande a Fruska Gora (Vojvodine) 


en 1942] Nar. armija (Belgrade), 
6 mars 1958. 
OumAE (Tashikazu). — Die japanischen 


Operationen im Bereich des Indischen 
Ozeans, Marine Rundsch., avril 1958, 
pp. 49-55. 

*SAINT-PAULIEN. — Les maudiis. I. La 
bataille de Berlin, Paris, Plon, 1958, 
in-8°, 247 p. 

La L.V.F. (Brigade Charlemagne) ; der- 
niers jours de Berlin. Récit romancé. 


SENGER und ETTERLING (Frido von). — 
The Battles of Cassino, J. of the Royal 
Uniled Serv. Inst., mai 1958, pp. 208-214, 
cartes. 

L’auteur commandait un corps d’armée 
allemand. 


Stonim (Gilven M.). — A flagship view of 
command decisions, U. S. naval Inst. 
Proc., avril 1958, pp. 80-89. 
Opérations aéro-navales dans le Pacifi- 

que : Marcus island raid ; Doolittle raid ; 

battle of Midway, 4 juin 1942; « Turkey 

Shoot », 20 juin 1944. 


Straty 2. Korpusu w Kampanii wioskie [Les 
pertes du 2° Corps dans la campagne 
d’Italie], Bellona (Londres), janvier- 
mars 1958, pp. 12-34. 

D’aprés la section historique du 2¢ Corps 
polonais. 


*SrEETs (Hans). — Gebirgsjdger zwischen 
Dnjepr und Don. Von Tschernigowka zum 
Mius, Oktober-Dezember 1941, Heidel- 
berg, K. Vowinckel, 1957, in-8°, 159 p. 
(Die Wehrmacht im Kampf. Band 15.) 


*StRUTTON (Bill) and PEARSON (Michael). 
— The Secret invaders, London, Hodder 
and Stoughton, 1958, in-8°, 
Reconnaissance du commandant Will- 

mott a Rhodes en 1941. 


RELATIONS DIPLOMATIQUES 


*BaRRON (Bryton). — Inside the State 
Depariment, New York, Cornet Press 
Books, 1957, in-8°. 

L’auteur, ex-archiviste au State Depart- 
ment, prétend que la publication intitulée 
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Conferences of Malia and Yalta, aurait 


été expurgée. Cf. Les Archives de Yalta, ° 


par Georges OLLIviER, dans Les libertés 
frangaises, mai 1958. 


Nekrié (A.). — Iz istorii velikoj koalicii 
{Contribution 4 Vhistoire de la grande 
coalition], Mir. ekonomika i meZd. oin., 
1957, n° 4, pp. 114-123. 

A propos de l’édition russe de la cor- 
respondance des « 3 Grands » pendant la 
guerre. 


Pezet (Ernest). — Contre Hitler et la 
guerre : une mission secréte du chancelier 
Wirth a Paris, avril 1940, R. polit. et 
parlementaire, avril 1958, pp. 289-305. 
Visite le 19 avril 1940 de l’ex-chancelier 

Wirth, émissaire de l’opposition allemande, 

a l’auteur, en vue de préparer avec l’aide 

du Quai d’Orsay la chute de Hitler et la 

fin des hostilités. 


SLavJaNov (M.). — Uroki minuvSego [Les 
lecons du passé], MeZd. Zizn’, 1957, n°9, 
pp. 70-79. 

A propos de l’édition russe de la corres- 
pondance des « 3 Grands » pendant la 
guerre. 

Sprawa granicy polskoniemieckiej w kores- 
pondencji miedzy szefami rzadéw ZSRR, 
Wielkiej Brytannii i Stanédw Zjednoczo- 
nych [La question des frontiéres polono- 
allemandes dans la _ correspondance 
entre les chefs des gouvernements de 
1’'U.R.S.S., de la Grande-Bretagne, et 
des Etats-Unis], Przeg. Zachodni (Poz- 
nan), mars 1958, pp. 99-104. 
Traduction des lettres du 22 novem- 

bre 1941, 1e™ et 27 février 1944, avec 

commentaires par J. KRasuskr et 

B. WIEWIORA. 


Stutz (Percy). — Die separaten englisch- 
amerikanischen Waffenstillstandsver- 
handlungen mit den Hitler-Faschisten 
im Marz 1945, Die Aussenpolitik, 
avril 1958, pp. 393-401. 

Les rencontres entre Allen W. Dulles 
et le général S.S. Wolff en Suisse et les 
plaintes de Staline a ce sujet, d’aprés la 
correspondance des « 3 Grands » parue a 
Moscou. 

TABorSKY (Eduard). — BeneSovy mos- 
kevské cesty [Les voyages de Benés 
& Moscou] Novy domov (Toronto), 3 et 
10 mars 1958. 

En 1943 et 1945 ; par l’ancien secrétaire 
de Benés. 

*VIGNERAS (Marcel). — Rearming the 
French, Washington, Government Prin- 
ling Office, Department of the Army, 1958, 
in-8°, 444 p., ill., cartes, diag. 
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(The U.S. Army in World War II, vol. 38; 
special studies, vol. 3.) Le réarmement 
de la France depuis 1942. 


LES SERVICES SECRETS ET LA PROPAGANDE 


*Kiemn (Alexander). — The Counterfeit 
traitor, New York, Holt, 1958, in-89, 
313 p. 

Eric Erickson, espion en Allemagne. 


Liss (Ulrich): — Die Deutsche Westof- 
fensive 1940 vom Blickpunkt des Ic, 
Wehrw. Rundsch., avril 1958, pp. 208-220. 
Le service des renseignements de l’armée 

allemande pendant la deuxiéme guerre 

mondiale. 


PRISONNIERS ET DEPORTES 


*GieRTYCH (Jedrzej). — Wresniowcy. 
Opowiegé [« Les Septembrisies », récit], 
Londyn, Katolicki OSrodek Wydawniczy 
« Veritas » (nov. 1957), in-16, 276 p. 
(Biblioteka Polska.) 

Souvenirs de captivité d’un officier de 
marine de réserve, fait prisonnier durant 
les combats de la Baltique par les Aile- 
mands. 

*KupFER-KoBERW!Tz (Edgar). — Die 
Machtigen und die Hilflosen. Als Hafiling 
in Dachau, Band I, Stuttgart, Vorwerk, 
1957, in-8°, 430 p. 

*SALVESEN (Sylvia). — Forgive — but do 
not forget, Translated from the Norwe- 
gian by Evelyn Ramsden. Revised and 
edited by Lord Russell of Liverpool, 
London, Hutchinson, 1958, in-8°, 234 p., 
pl. h.-t., fig. 

Souvenirs de Ravensbriick. 


CRIMES DE GUERRE ET SANCTIONS 


BarAkK (Rudolf). — Tiskova konference 
[Conférence de presse], Presse ichécoslo- 
vaque du 15 mars 1958. 

Conférence du ministre de l’Intérieur 
sur la découverte de massacres commis au 
début de 1945 par les fascistes slovaques. 


Dalsze szczegéty zbrodni hitlerowskich w 
Zaganiu [Nouveaux détails sur les 
crimes de guerre hitlériens 4 Sagan], 
Tryb. Ludu, 3 avril 1958, p. 1. 
Communiqué de la Commission cen- 

trale de Recherches des Crimes hitlériens 

en Pologne des 26 et 27 mars sur la fosse 

des prisonniers de guerre du Stalag VIII c 

de Sagan. 

*Ezxterminalion and resistance. Historical 
records and source materials, vol. 1, Pu- 
blished by Ghetto Fighters’ House in 
memory of Yitzhak Katzelson, Kibbutz 
Lohamei Haghettast, Israel, 1958, in-8°, 
196 p., ill. 
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Suite d’études sur la persécution et la 
résistance des Juifs en Europe centrale 
accompagnée d’une importante biblio- 
graphie. 


*MARTINEZ (José Agustin). — Les procés 
criminels de l’aprés-guerre (Documents 
pour Vhistoire contemporaine), traduits 
de l’espagnol par Francis DE MIOMAN- 
DRE. Préf. de Jacques IsorNn1, Paris, 
A.-Michel, 1958, in-8°, 416 p. 

France, Allemagne, Japon. 


PospiEszALskI (Karol Marian). — Protest 
dra Wilhelma Hagena przeciw zamierzo- 
nemu wymordowaniu czesci ludnosci 
zamojszezyzny w latach 1942-1943 [La 
protestation du Dt Hagen contre I’assas- 
sinat collectif d’une partie de la popula- 
tion de Zamose en 1942-1943], Przeg. 
Zachodni (Poznan), mars 1958, pp. 119- 
129. 

Documents allemands joints (non tra- 
duits). 


*RUSSELL OF LivERPOOL (Lord). — The 
Knighis of Bushido, a short history of 
Japanese war crimes, London, Cassell, 
1958, in-8°, xv-335 p., ill. et pl. h.-t. 
Crimes de guerre japonais. 


Les victimes frangaises, américaines et 
canadiennes du massacre fasciste de 
Nemecka en Slovaquie en 1945, Bull. 
d’ Inform. (Prague), 25 mars 1958. 


IV. — LA VIE INTERIEURE 
DES ETATS 


GENERALITES 


*ToyNBEE (Arnold and Veronica M.), 
and others, edit. — The Initial triumph 
of the Axis, London, Oxford Univ. Press, 
1958, in-8°, xv11-742 p., cartes h.-t. 
(Survey of international affairs 1939-46.) 

De septembre 1939 4 décembre 1941. 


ALLEMAGNE 


*BaEYER-KATTE (Wanda). — Das Zersié- 
rende in der Politik. Eine Psychologie 
der politischen Grundleitung, Heidelberg, 
Quelle u. Meyer (1958), in-8°, 271 p. 
Bibl., pp. 269-271. 

L’explication psychologique du succés 
de Vhitlérisme. 

*Gutachien des Inslituis fiir Zeiigeschichie, 
Minchen, Selbstverl. d. Instituts, 1958, 
in-8°, 439 p. 

Etudes diverses avec bibliographies, sur 

Je national-socialisme, les persécutions anti- 
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sémites, organisation administrative du 

II le Reich, la police, les organisations para- 

militaires, la Pologne, les organisations de 

« Volksdeutsche » dans les pays étrangers. 

Hitter (Adolf). — Rede Hitlers vor der 
deutschen Presse, Vierieljahrsh. f. Zeit- 
geschichie, avr. 1958, pp. 175-191. 
Instructions 4 la presse du 10 nov. 1938. 

Aprés un tour d’horizon, Hitler souligne 

l’importance de la presse dans l’Allemagne 

nationale-socialiste et lui demande de pré- 
parer l’opinion publique 4 la guerre. 

*Jens (Walter). — Ahasver, Hamburg, 
Verl. H. Bredow Institut, 1956, in-8°, 
40 p. 

Les tribulations d’un Juif allemand pen- 
dant le III¢ Reich. 

*KLONNE (Arno). — Gegen den Sturm. Ein 
Bericht tiber die Jugendopposilion im 
Dritien Reich, Frankfurt a. M., O. Goedel, 
1958, in-8°, 180 p. 

*Lees (E.), Gén. d’Artillerie. — Uber die 
Risitung im Dritien Reich, Berlin, 
E.S. Mittler u. Sohn, 1958, in-8° (Wehr- 
technische Monatshefte, Beihefte 4). 

*STERNBERG (Dolf), Srorz (Gerhard), 
Siskinp (W. E.). — Aus dem Worter- 
buch des Unmenschen, Hamburg, Claasen- 
Verl., 1957, in-8°, 134 p. 

Le vocabulaire des nazis. 

*TUNGLE (Richard), BeERNDoRFF (Hans 
Rudolf). — Auf dem Bauche sollst du 
kriechen... Deutschland unier den Besatz- 
ungsmdchlen (Hamburg), Chr. Wegner 
(1958), in-8°, 428 p. 

La capitulation, les procés de criminels 
de guerre, l’occupation, etc., vus par deux 
journalistes de l’hebdomadaire Die Zeit. 
*WEINERT (E.). — Das Nalionalkomitee 

« Freies Deutschland » 1943-1945. Bericht 

iiber seine Taligkeil u. seine Auswirkun- 

gen, Berlin, Ritten u. Loening, 1958, 

in-8°, 168 p. ill. 

BELGIQUE 

BERNARD (H.). — La Résistance belge est 
née fin mai 1940, L’Armée, la Nation, 
ler mai 1958, pp. 18-21. 

Les premiéres initiatives de Dewé, 


« William », des colonels Bastin et Lentz, 
dés le 28 mai 1940. 


FRANCE ET UNION FRANCAISE 
Aron (Robert). — L’histoire de la Libé- 
ration, Paris-Presse, 4 mai 1958, et sui- 
vants. 
Extraits d’un livre « a paraitre ». 
*BarpDoux (Jacques). — La délivrance de 
Paris, Paris, Fayard, 1958. 
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Humblot, 1958, in-8°, pp. 619-639. 
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CavaAGNIN (Armando). — Venti anni di 
resistenza al fascismo. Ricordi e testi- 
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553 p., ill. 

L’auteur appartint au 
« Giustizia e Liberta ». 
*De Marsanicu (A.). — Lo Stato nei 

ventennio fascista (1920-1943), Roma, 

Aniene edit., s. d., in-8°, 150 p. 

Vu par un des chefs du parti néo-fasciste. 
*Duncui (Nardo). — Memorie partigiane, 

Firenze, La Nuova Italia, 1957, in-8°, 

vul-33) p. 

(« Quaderni del Ponte », 5.) 

*Gaxassi (Marcella e Nazario). — Resis- 
ienza e 36* Garibaldi, Roma, edit. riuniti, 
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Torino, Einaudi, 1957, in-8°, 359 p. 
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1958, in-8°, 296 p. 

« La Libera Europa. » 

Sorri (Gianno). — Cattolici e fascismo, 
Mulino, mars 1958, pp. 183-189. 

Sur louvrage de _ Francesco Luigi 
FERRARI, L’azione caitolica e il « regime », 
publié par les soins d’Ernesto Rosst. 
Wau _ (Ulrich). — Repubblica Soziale Ita- 

liana, Nation Eur., avr. 1958, pp. 15-22. 

Vue générale apologétique. 


mouvement 


PAYS BALTES 


*Die baltischen Vélker in ihrer europdischen 
Verpflichtung, Hannover, H. von Hir- 
schheyadt, 


1958, in-8° Koern (A.). 
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Estland unter sowjetischer Besetzung, 
pp. 41-50 — : Balten und Deutsche 
in sowjetischen Gefangenenlagern, 
pp. 50-55. 


POLOGNE 


BARTOSZEWSKI (Wladystaw). — Akcje 
zbrojnej pomocy Zydom [Le coup de 
main armé en vue d’aider les Juifs], 
Tyg. Powsz (Cracovie), n° 17, 27 avril 58, 
pp. 4-5, phot., plans. 

Varsovie, les 19 et 23 avril 1943. 

BaRTOSZEWSKI (Wladystaw). — W prze- 
dedniu powstania w getcie [Avant l’aube 
du soulévement du _ ghetto], Tygod. 
Powsz. (Cracovie), n° 16, 20 avr. 58, 
pp. 2 et 4. 

Recueil de témoignages, note biblio- 
graphique. 

Dec (Wiadystaw).— L’apport dela Pologne 
dans la 2¢ guerre mondiale. II. Les forces 
armées polonaises 4 l’Occident. — Za- 
chodnia Agencja Prasowa, n° 20, 
avril 1958, pp. 6-39, 3 cartes jointes. 

Himmler do Franka przed 15 laty [Him- 
mler 4 Franco il y a 15 ans], Nowa 
Kultura, n° 23, 8 juin 1958, p. 1. 
Lettre du 3 juillet 1943 éditée avec com- 

mentaires par Czeslaw Madajaczyk sur 

la germanisation du gouvernement général. 


Ka.inowskI (F.), It-cl. — Naczelne wladze 
Polskich Sit Zbrojnych na obczyznie w 
1939-1945. Cz. II. Polskie Sity Powietrzne 
{Les principales autorités militaires des 
Forces combattantes polonaises 4 l’étran- 
ger. I1¢ Partie : Les forces polonaises de 
Aviation], Bellona, n° 1, janv.-mars 
1958, pp. 3-12. 

KIRCHMAYER (Jerzy). — Participation de 
la Pologne a la 2¢ guerre mondiale, 
Zachodnia Agencja Prasowa, n° 18, 
mars 1958, pp. 2-32, 2 cartes jointes. 

MACKIEwIcz (Stanistaw). — Tajny memo- 
rial generata Sikorskiego [Le mémoire 
secret du général Sikorski], Kierunki, 
n° 11, 16 mars 1958, p. 9. 

Du 19 juin 1940, sur la possibilité de 
combat des Forces polonaises avec les 
Forces soviétiques. 

MAckKIEwicz (Stanislaw). — Rada Naro- 
dowa w Angers [Le Conseil national a 
Angers], Kierunki, n° 10, 9 mars 1958, p. 9. 
En janvier 1940. Souvenirs d’un de ses 

membres. 

MapaJsczyxk (C.). — Przywodcy hitlerow- 

cy wobecsprawy polskiej w okresie od 

pazdziernika 1939 do wrzesnia 1940 r. 

{Les chefs hitlériens et la question polo- 

naise, d’octobre 1939 4 septembre 1940], 











108 


Przeg. Zachodni (Poznan), n°1, mars 1958, 

pp. 1-46. 

Nombreuses notes bibliographiques. 
MiTKIEwicz (Leon). — Z wypadkow lot- 

niczych gen. Sikorskiego [Au sujet des 

accidents d’avion du général Sikorski], 

Kultura (Paris), n° 6, juin 1958, pp. 123- 

134. 

Du 20 mars au 21 mai 1942. Journal 
d’un participant aux voyages par avion 
du général, en Ecosse et aux Etats-Unis. 
Na marginesie dyskusji « Kto zabil gen. 

Sikorskiego ? » [En marge de la discus- 

sion « Quia tué le gén. Sikorski? »], Nowa 

Kultura, n° 19, 11 mai 1958, pp. 1 et 7, 

fac-sim. 

NAZAREWICz (R.). — Komunisci niemieccy 
w szeregach polskijej partyzantki [Des 
communistes allemands prirent rang 
parmi les résistants polonais], Tryb. 
Ludu, n° 92, 2 avr. 1958, p. 3. 

Dans les foréts de Radom en aout 1944, 
avec le groupe de l’Armée_ populaire 
« Anatol ». 

Rocznica (XV) Powstania w Getcie Wars- 
zawskim 19-IV-1943 — 19-14-1958 [Le 
15¢ anniversaire du soulévement du 
ghetto de Varsovie], Nasz Gtos, n° 8, 
19 avr. 1958, 18 p., ill., textes pol. et 
yiddish. 

Numéro spécial, supplément de Folks- 
Sziyme. 

TURLEJSKA (Maria). — O nielegalnej policji 
{La police illégale], Polityka, n° 16, 
19 avr. 1958, p. 4, fac-sim. 

Role du gouvernement de Londres en 
Pologne en 1943. 


TCHECOSLOVAQUIE 


*Historique de l’armée ichécoslovaque dans 
la Guerre mondiale (1939-1945), Paris, 
Editions Montbrun, 1950, in-4°, 58 p., ill. 
(Publié par l’Association des Volontaires 

tchécoslovaques en France.) L’Armée tché- 

coslovaque en France. 


U.R.S.S. 


GOTLOBER (D.). — Bor’ba tekstil’scikov 
Moskovskoj oblasti za ukreplenie fron- 
ta i tyla v gody Velikoj otec. vojny 
{La lutte des ouvriers du textile de la 
région de Moscou pour la consolida- 
tion du front et de l’arriére pendant 
la Grande Guerre nationale], Uc. zap. 
Mosk. ped. inst., 1957, t. 110, n° 4, 
pp. 71-102. 
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emigracija v SRSR v roki Drugoj svitovoj 
vijni [L’émigration polonaise progressiste 
en U.R.S.S., pendani la seconde guerre 
mondiale], Kiev, AN U.R.S.S., 1957, 
215 p. 

*KHALEPO (T.). — Trudovoj geroizm 
ukrainskogo naroda v gody Velikoj otecest- 
vennoj vojny (1941-1945) [Le travail 
héroique du peuple ukrainien pendant 
la Grande Guerre nationale], Kiev, 1957, 
48 p. 

*Kratov (D.). — V te boevye gody [En ces 
années de guerre], Stalinabad, Tadzik. 
gosizdat, 1957, 227 p. 

Le réle de la cavalerie tadjike dans la 
seconde guerre mondiale. 


*Navecno v siroju, I [Pour toujours dans 
les rangs, I], Moskva, Voenizdat, 1957, 
238 p. 

Quelques héros de la Grande Guerre 
nationale. - 

SELIVANOVA (N.). — Rol armejskikh i flot- 
skikh gazet v obobscenii i propagande 
opyta partijno-politiceskoj raboty v dni 
oborony Stalingrada [Le réle des jour- 
naux de l’Armée et de la Marine dans la 
diffusion des résultats de l’activité du 
Parti pendant la défense de Sébastopol, 
1941-42], Izv. Kry, ped. inst., 1957, n° 27, 
pp. 37-53. 

Usakov (D.). — Rol gazety « Pravda » v 
razvertyvanii partizanskogo dvizenija v 
period nastuplenija Sovetskoj armii 
zimoj 42-43 g. [Le réle de la « Pravda » 
dans le développement du mouvement 
des partisans au cours de l’offensive so- 
viétique de Vhiver 1942-1943], Uc. zap. 
Kharkov. inst., 1957, n° 85, pp. 143-168. 


YOUGOSLAVIE 


SoFisANic (Ratko). — Nezadrzljivi nalet 
na Rogaticu [L’assaut irrésistible 4 Ro- 
gatica], Nar. arm. (Belgrade), n° 971, 
6 mars 1958. 

Les combats en Bosnie orientale en 

avril 1942. 


TrEsNJic (Milan). — Jos jedan juris na 
Sutjesci [Encore un assaut a Sutjeska], 
Nar. arm. (Belgrade), n° 974, 
27 mars 1958. 

Les combats en Bosnie orientale en 1944. 

Percée du front ennemi dans la direction 

de la Serbie. 


Le 18 juin 1958. 
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Nous devons rectifier deux erreurs qui se sont glissées dans le n° 30 


(avril 1958) de notre revue : 
A la page 82, ligne 1, au lieu de André Vienot, il faut lire Pierre Vienot. 
A la page 85, note (1) il est indiqué qu’en annexe au livre de P. BLOcH : 


Le vent souffle sur l'histoire, figure un article de R. Verdier de 
décembre 1943 ; en réalité, les pages insérées par P. Bloch sont extraites 


du livre de Léon Bium : A Il’échelle humaine. 





Le gérant : Henri MICHEL. 
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